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บทน ำ 

      ศิริชัย  วัฒนโยธิน 

           รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2540 ซึ่งได้ชื่อว่าเป็นรัฐธรรมนูญฉบับ
ประชาชนถือเป็นรัฐธรรมนูญฉบับที่มีการเปลี่ยนแปลงไปจากรัฐธรรมนูญฉบับก่อนๆ โดยเป็น
รัฐธรรมนูญฉบับที่เริ่มตระหนักถึงการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพให้มีผลในทางปฏิบัติอย่างแท้จริง 
โดยบัญญัติให้สิทธิและเสรีภาพมีผลผูกพันองค์กรผู้ใช้อ านาจโดยตรง รวมถึงให้สิทธิประชาชนใน
การโต้แย้งการกระท าใดๆ ที่เป็นการละเมิดสิทธิและเสรีภาพตามที่รัฐธรรมนูญฯได้รับรองไว้ 
ประเด็นเกี่ยวกับการยกสิทธิเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญเพ่ือใช้สิทธิทางศาลถือเป็นเรื่องส าคัญใน
รัฐธรรมนูญฉบับนี้ หลักการส าคัญในการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนในประเทศไทยยัง
ถือว่าเป็นเรื่องใหม่ และในการคุ้มครองสิทธิเสรีภาพดังกล่าวมีประเด็นปลีกย่อยที่ เป็น
รายละเอียดอีกจ านวนมาก ซึ่งในส่วนนี้จ าเป็นจะต้องอ้างอิงกฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่าง
ประเทศมาใช้เป็นแนวทาง  

บัดนี้ รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2560 มีผลใช้บังคับแล้ว โดยที่
กฎหมายแม่บทดังกล่าวมีบทบัญญัติคุ้มครองสิทธิมนุษยชนหลายประการ สมควรศึกษาประเด็น
สิทธิมนุษยชนที่มีผลกระทบถึงการด ารงชีวิตของประชาชน ซึ่งในรายงานฉบับนี้จะชี้ให้เห็น
ประเด็นสิทธิมนุษยชนในคดีของศาลยุติธรรมว่าในการด าเนินคดีที่อยู่ในอ านาจของศาลยุติธรรม
ทั้งคดีแพ่งและคดีอาญา คู่ความสามารถหยิบยกข้อกฎหมายให้ศาลวินิจฉัยเพ่ือประโยชน์แก่รูปคดี
ของตนได้ทั้งในคดีแพ่งและคดีอาญา  โดยในส่วนของข้อกฎหมายที่เกี่ยวกับสิทธิมนุษยชนท่ีมักถูก
จ าเลยในคดีอาญาหยิบยกขึ้นต่อสู้เพ่ือประโยชน์ให้ศาลวินิจฉัยว่าการกระท าของเจ้าหน้าที่รัฐที่เป็น
การละเมิดสิทธิมนุษยชนท าให้กระบวนการด าเนินคดีไม่ชอบด้วยกฎหมาย และรัฐไม่มีความชอบ
ธรรมที่จะลงโทษประชาชนด้วยกระบวนการที่ไม่ถูกต้องนั้น การน าประเด็นสิทธิมนุษยชนขึ้น
กล่าวอ้างในคดีของศาลยุติธรรมจึงถือว่าเป็นสภาพบังคับทางกฎหมายของหลักสิทธิมนุษยชนท่ี
เด่นชัดที่สุด โดยมีองค์กรศาลยุติธรรมท าหน้าที่คุ้มครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนตามหลัก
สิทธิมนุษยชนอย่างมีประสิทธิภาพ การศึกษาถึงประเด็นสิทธิมนุษยชนในศาลยุติธรรมจึงมีความ
จ าเป็นส าหรับประชาชนที่ตระหนักรู้ถึงสิทธิเหล่านั้นเพ่ือปกป้องสิทธิของตนตามครรลองของ
กฎหมาย ในขณะที่เจ้าหน้าที่รัฐก็ต้องปฏิบัติหน้าที่ภายในกรอบของกฎหมายและเคารพต่อสิทธิ
มนุษยชนอันเป็นหลักการพ้ืนฐานของการปกครองในระบอบประชาธิปไตยที่ยึดถือหลักนิติธรรม 

 



ควำมหมำยของสิทธิมนุษยชน 

“สิทธิมนุษยชน” ได้แก่ สิทธิที่รัฐธรรมนูญมุ่งที่จะให้ความคุ้มครองแก่บุคคลทุกๆ คน 
โดยมิได้แบ่งแยกว่าบุคคลนั้นจะเป็นคนของชาติใด เชื้อชาติใด ภาษาใดหรือศาสนาใด หาก
บุคคลนั้นเข้ามาอยู่ในอ านาจทางพื้นที่ที่ใช้รัฐธรรมนูญ บุคคลนั้นย่อมได้รับความคุ้มครองภายใต้
รัฐธรรมนูญนั้นด้วย สิทธิมนุษยชนเป็นคุณลักษณะประจ าตัวของมนุษย์ทุกคน เป็นสิทธิและ
เสรีภาพตามธรรมชาติที่เป็นของมนุษย์ในฐานะที่เกิดมาเป็นมนุษย์และด้วยเหตุผลแต่เพียงอย่าง
เดียวว่าเขาเกิดมาเป็นมนุษย์ทุกคนมีสิทธิและเสรีภาพเหล่านี้อยู่แล้วตั้งแต่เกิด โดยไม่ขึ้นกับว่า
เป็นคนที่สังกัดชาติใด สิทธิมนุษยชนจึงมีลักษณะคล้ายกับ “ศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์” ที่มุ่ง
คุ้มครอง “มนุษย์” 

โดยที่รัฐธรรมนูญได้บัญญัติให้ความรับรองคุ้มครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลเป็นการ
ทั่วไป โดยไม่ได้จ าแนกแยกแยะว่าเป็นคนไทยหรือต่างด้าว แต่เนื้อหาของการคุ้มครองสิทธิและ
เสรีภาพของชนชาวไทยมุ่งหมายคุ้มครองแก่คนสัญชาติไทยเป็นการเฉพาะ ดังนั้น เพ่ือให้การใช้
บทบัญญัติของรัฐธรรมนูญสอดคล้องกันจึงอาจตีความไปในท านองเดียวกับการคุ้มครอง 
“ศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์” กล่าวคือบุคคลทุกคนไม่ว่าจะเป็นคนไทยหรือต่างด้าวย่อมอ้างสิทธิ
และเสรีภาพเฉพาะส่วนที่มีลักษณะเป็น “สิทธิมนุษยชน” ได้ แต่จะเห็นได้ว่าการเป็นผู้ทรงสิทธิ
และเสรีภาพตามรัฐธรรมนูญของคนต่างด้าวเป็นไปตามเงื่อนไขของกฎหมายซึ่งหมายความว่า 
สิทธิและเสรีภาพของบุคคลต่างด้าวย่อมถูกจ ากัดได้โดยกฎหมายแต่ตราบใดที่ยังไม่มีกฎหมาย
มาจ ากัดสิทธิของบุคคลต่างด้าว บุคคลนั้นย่อมมีสิทธิที่กล่าวอ้างสิทธิและเสรีภาพตาม
รัฐธรรมนูญได้ ถึงกระนั้นบุคคลต่างด้าวย่อมสิทธิที่จะกล่าวอ้างได้เฉพาะสิทธิที่เป็น “สิทธิ
มนุษยชน” เท่านั้น บุคคลต่างด้าวไม่อาจที่จะกล่าวอ้างสิทธิที่มีลักษณะเป็น “สิทธิพลเมือง” ได้  

         รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช ๒๕๖๐ มีบทบัญญัติเกี่ยวกับสิทธิ
มนุษยชนที่เกี่ยวข้องกับศาลยุติธรรม ได้แก่  

           มาตรา ๒๗  สิทธิและเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญนี้รับรองไว้โดยชัดแจ้งโดยปริยาย   
หรื อ โ ด ยค า วิ นิ จ ฉั ย ข อ งศ าล รั ฐ ธ ร รมนูญ  ย่ อ ม ไ ด้ รั บ ค ว ามคุ้ ม ค ร อ ง และผู ก พั น
รัฐสภา คณะรัฐมนตรี ศาล และองค์กรอื่นของรัฐโดยตรงในการตรากฎหมาย การใช้บังคับ
กฎหมายและการตีความกฎหมายทั้งปวง 



           มาตรา ๒๘  บุคคลย่อมอ้างศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์หรือใช้สิทธิและเสรีภาพ 
ของตนได้เท่าที่ไม่ละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอื่น ไม่เป็นปฏิปักษ์ต่อรัฐธรรมนูญ หรือไม่
ขัดต่อศีลธรรมอันดีของประชาชน 

           บุคคลซึ่ งถูกละเมิดสิทธิหรือ เสรีภาพที่ รั ฐธรรมนูญนี้ รับรองไว้  สามารถยก 
บทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญนี้ เ พ่ือใช้สิทธิทางศาลหรือยกขึ้นเป็นข้อต่อสู้คดีในศาลได้ 
 
           มาตรา  ๒๙   การจ ากัดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลที่ รั ฐธรรมนูญรับรองไว้ 
จะกระท ามิได้ เว้นแต่โดยอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายเฉพาะเพ่ือการที่รัฐธรรมนูญ
นี้ก าหนดไว้และเท่าที่จ าเป็นเท่านั้น และจะกระทบกระเทือนสาระส าคัญแห่งสิทธิและเสรีภาพ
นั้นมิได้ 

           กฎหมายตามวรรคหนึ่งต้องมีผลใช้บังคับเป็นการทั่วไปและไม่มุ่ งหมายให้ใช้ 
บังคับแก่กรณีใดกรณีหนึ่งหรือแก่บุคคลใดบุคคลหนึ่งเป็นการเจาะจง ทั้งต้องระบบุทบญัญตัแิหง่ 
รัฐธรรมนูญที่ให้อ านาจในการตรากฎหมายนั้นด้วย 

           บทบัญญัติวรรคหนึ่งและวรรคสองให้น ามาใช้บังคับกับกฎหรือข้อบังคับที่ออก 
โดยอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติแห่งกฎหมายด้วย โดยอนุโลม 

        มาตรา ๓๑  บุคคลย่อมมีสิทธิและเสรีภาพในชีวิตและร่างกาย  การทรมาน ทารุณ
กรรม หรือการลงโทษด้วยวิธีการโหดร้ายหรือไร้มนุษยธรรม  จะกระท ามิได้ แต่การลงโทษ
ประหารชีวิตตามที่กฎหมายบัญญัติไม่ถือว่าเป็นการลงโทษด้วยวิธีการโหดร้ายหรือไร้
มนุษยธรรมตามความในวรรคนี้ 

       การจับ  คุมขัง  ตรวจค้นตัวบุคคล  หรือการกระท าใดอันกระทบต่อสิทธิ  และ 
เสรีภาพตามวรรคหนึ่ง จะกระท ามิได้ เว้นแต่โดยอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติแห่งกฎหมาย 

         มาตรา ๓๒  บุคคลจะไม่ต้องรับโทษอาญา เว้นแต่จะได้กระท าการอันกฎหมาย 
ที่ใช้อยู่ในเวลาที่กระท านั้นบัญญัติเป็นความผิดและก าหนดโทษไว้ และโทษที่จะลงแก่บุคคลนั้น 
จะหนั กกว่ า โทษที่ ก า หนด ไ ว้ ใ นกฎหมายที่ ใ ช้ อ ยู่ ใ น เ ว ลาที่ ก ร ะท า คว ามผิ ดมิ ไ ด้ 
 



        มาตรา  ๓๓   ในคดีอาญา  ต้องสันนิษฐานไว้ก่อนว่าผู้ต้องหาหรือจ า เลยไม่มี 
ความผิดก่อนมีค าพิพากษาอันถึงที่สุดแสดงว่าบุคคลใดได้กระท าความผิดจะปฏิบัติต่อบุคคลนั้น 
เสมือนเป็นผู้กระท าความผิดมิได้ 

      มาตรา ๓๔  สิทธิของบุคคลในครอบครัว เกียรติยศ ชื่อเสียง หรือความเป็นอยู่ 
ส่วนตัวย่อมได้รับความคุ้มครอง 

         การกล่ า วหรื อ ไขข่ าวแพร่หลายซึ่ งข้ อความหรื อภาพไม่ ว่ าด้ วยวิ ธี ใด ไปยั ง 
ส า ธ า ร ณ ช น  อั น เ ป็ น ก า ร ล ะ เ มิ ด ห รื อ ก ร ะ ท บ ถึ ง สิ ท ธิ ข อ ง บุ ค ค ล ใ น
ครอบครัว เกียรติยศ ชื่อเสียง หรือความเป็นอยู่ส่วนตัว จะกระท ามิได้ เว้นแต่กรณีที่เป็น
ประโยชน์ต่อสาธารณชน         

      มาตรา ๒๓๗  ในคดีอาญา การจับและคุมขังบุคคลใด จะกระท ามิได้  เว้นแต่มี 
ค าสั่งหรือหมายของศาล หรือผู้นั้นได้กระท าความผิดซึ่งหน้า หรือมีเหตุจ าเป็นอย่างอื่นให้จับได้ 
โดยไม่มีหมายตามที่กฎหมายบัญญัติ  โดยผู้ถูกจับจะต้องได้รับการแจ้งข้อกล่าวหาและ
รายละเอียดแห่งการจับ โดยไม่ชักช้า กับจะต้องได้รับโอกาสแจ้งให้ญาติหรือผู้ซึ่งผู้ถูกจับ
ไว้วางใจทราบในโอกาสแรก และผู้ถูกจับซึ่งยังถูกควบคุมอยู่ ต้องถูกน าตัวไปศาลภายในสี่สิบ
แปดชั่วโมงนับแต่เวลาที่ผู้ถูกจับถูกน าตัวไปถึงที่ท าการของพนักงานสอบสวน เพ่ือศาลพิจารณา
ว่ามีเหตุที่จะขังผู้ถูกจับไว้ตามกฎหมายหรือไม่ เว้นแต่มีเหตุสุดวิสัยหรือมีเหตุจ าเป็นอย่างอื่น
ตามที่กฎหมายบัญญัติ 

      หมายจับหรือหมายขังบุคคลจะออกได้ต่อเมื่อ 

       (๑) มีหลักฐานตามสมควรว่าผู้นั้นน่าจะได้กระท าความผิดอาญาร้ายแรงที่มี 
อัตราโทษตามที่กฎหมายบัญญัติ หรือ 

         (๒) มีหลักฐานตามสมควรว่าผู้นั้นน่ าจะได้กระท าความผิดอาญา  และมี เหตุ 
อันควรเชื่อว่าผู้นั้นจะหลบหนี หรือจะไปยุ่งเหยิงกับพยานหลักฐาน หรือก่อเหตุอันตราย 
ประการอื่น ด้วย 

      มาตรา ๒๓๘  ในคดีอาญา การค้นในที่รโหฐานจะกระท ามิได้  เว้นแต่จะมีค าสั่ง 
หรือหมายของศาล หรือมีเหตุให้ค้นได้โดยไม่ต้องมีค าสั่ งหรือหมายของศาล ทั้งนี้ ตามที่
กฎหมายบัญญัติ 



      มาต ร า  ๒๓๙   ค า ข อปร ะกั น ผู้ ต้ อ ง ห าห รื อ จ า เ ล ย ในคดี อ าญาต้ อ ง ไ ด้ รั บ 
การพิจารณาอย่างรวดเร็ว และจะเรียกหลักประกันจนเกินควรแก่กรณีมิได้ การไม่ให้ประกัน
ต้องอาศัยเหตุตามหลักเกณฑ์ที่บัญญัติไว้โดยเฉพาะในกฎหมาย และต้องแจ้งเหตุผลให้ผู้ต้องหา
หรือจ าเลยทราบโดยเร็ว 

     สิทธิที่ จะอุทธรณ์คัดค้ านการไม่ ให้ประกัน  ย่อมได้ รับความคุ้ มครองตามที่ 
กฎหมายบัญญัติ 

       บุคคลผู้ถูกควบคุม  คุมขั ง  หรือจ าคุก  ย่อมมีสิทธิพบและปรึกษาทนายความ 
เป็นการเฉพาะตัว และมีสิทธิได้รับการเยี่ยมตามสมควร 

     มาตรา  ๒๔๐   ในกรณีที่ มีการคุมขั งตั วบุคคลในคดีอาญาหรือในกรณีอื่ นใด 
ผู้ถูกคุมขังเอง พนักงานอัยการ หรือบุคคลอื่นใดเพ่ือประโยชน์ของผู้ถูกคุมขัง  มีสิทธิร้องต่อ 
ศาลท้องที่ที่มีอ านาจพิจารณาคดีอาญาว่าการคุมขังเป็นการมิชอบด้วยกฎหมายเมื่อมีค าร้อง  
เช่นว่านี้ให้ศาลด าเนินการไต่สวนฝ่ายเดียวโดยด่วน ถ้าเห็นว่าค าร้องนั้นมีมูล ศาลมีอ านาจสั่ง 
ผู้คุมขังให้น าตัวผู้ถูกคุมขังมาศาลโดยพลัน และถ้าผู้คุมขังแสดงให้เป็นที่พอใจของศาลไม่ได้ว่า 
การคุมขังเป็นการชอบด้วยกฎหมาย ให้ศาลสั่งปล่อยตัวผู้ถูกคุมขังไปทันที 

     มาตรา ๒๔๑  ในคดีอาญา ผู้ต้องหาหรือจ าเลยย่อมมีสิทธิได้รับการสอบสวนหรือการ
พิจารณาคดีด้วยความรวดเร็ว ต่อเนื่อง และเป็นธรรม 

    ในชั้นสอบสวน ผู้ต้องหามีสิทธิให้ทนายความหรือผู้ซึ่งตนไว้วางใจเข้าฟังการสอบปากค า
ตนได้ 

      ผู้เสียหายหรือจ าเลยในคดีอาญาย่อมมีสิทธิตรวจหรือคัดส าเนาค าให้การของตนในชั้น
สอบสวนหรือเอกสารประกอบค าให้การของตน  เมื่อพนักงานอัยการได้ยื่นฟ้องคดีต่อ 
ศาลแล้ว ทั้งนี้ ตามที่กฎหมายบัญญัติ 

     ในคดีอาญาที่พนักงานอัยการมีค าสั่งเด็ดขาดไม่ฟ้องแล้ว  ผู้ เสียหาย ผู้ต้องหา  
หรือผู้มีส่วนได้เสีย ย่อมมีสิทธิขอทราบสรุปพยานหลักฐานพร้อมความเห็นของพนักงาน
สอบสวนและพนักงานอัยการในการสั่งคดี  ทั้งนี้ ตามที่กฎหมายบัญญัติ 

 



     มาตรา ๒๔๒  ผู้ต้องหาหรือจ าเลยในคดีอาญาย่อมมีสิทธิได้รับความช่วยเหลือ 
จากรัฐด้วยการจัดหาทนายความให้ตามที่กฎหมายบัญญัติในกรณีที่ผู้ถูกควบคุมหรือคุมขังไม่
อาจหาทนายความได้  รั ฐต้องให้ ความช่วยเหลือ โดยจัดหาทนายความให้ โดยเร็ ว 
    ในคดีแพ่ง  บุคคลย่อมมีสิทธิ ได้รับความช่วยเหลือทางกฎหมายจากรัฐตามที่ 
กฎหมายบัญญัติ 

      มาตรา ๒๔๓  บุคคลย่อมมีสิทธิไม่ให้ถ้อยค าเป็นปฏิปักษ์ต่อตนเองอันอาจท าให้ตนถูก
ฟ้องคดีอาญา 

     ถ้อยค าของบุ คคลซึ่ ง เ กิ ดจาก การจู ง ใจ  มี ค ามั่ นสัญญา  ขู่ เ ข็ น  หลอกลวง   
ถูกทรมาน ใช้ก าลังบังคับ หรือกระท าโดยมิชอบประการใด ๆ ไม่อาจรับฟังเป็นพยานหลักฐาน
ได้ 

      มาตรา  ๒๔๔   บุคคลซึ่ ง เป็นพยานในคดี อาญามี สิทธิ ไ ด้ รั บความคุ้ มครอง 
การปฏิบัติที่เหมาะสม และค่าตอบแทนที่จ าเป็นและสมควรจากรัฐ ทั้งนี้ ตามที่กฎหมายบัญญัติ 
 

     มาตรา  ๒๔๕  บุคคลซึ่ งเป็นผู้ เสียหายในคดีอาญามีสิทธิได้รับความคุ้มครอง   
การปฏิบัติที่เหมาะสม และค่าตอบแทนที่จ าเป็นและสมควรจากรัฐ  ทั้งนี้ ตามที่กฎหมาย
บัญญัติ 

         บุคคลใดได้รับความเสียหายถึงแก่ชีวิตหรือแก่ร่ างกายหรือจิตใจ  เนื่ องจาก 
การกระท าความผิดอาญาของผู้อื่นโดยตนมิได้มีส่วนเกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดนั้น และไม่
มีโอกาสได้รับการบรรเทาความเสียหายโดยทางอื่น  บุคคลนั้น หรือทายาทย่อมมีสิทธิได้รับ 
ความช่วยเหลือจากรัฐ ทั้งนี้ ตามเงื่อนไขและวิธีการที่กฎหมายบัญญัติ 

         มาตร า  ๒๔๖   บุ คคล ใดตก เป็ นจ า เ ลย ในคดี อ าญาและถู กคุ มขั ง ร ะหว่ า ง 
การพิจารณาคดี หากปรากฏตามค าพิพากษาอันถึงที่สุดในคดีนั้นว่าข้อเท็จจริงฟังเป็นยุติว่า
จ าเลยมิได้เป็นผู้กระท าความผิด หรือการกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผิด บุคคลนั้นย่อมมีสิทธิ
ได้รับค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายตามสมควร  ตลอดจนบรรดาสิทธิที่ เสียไปเพราะการนั้น
คืน ทั้งนี้ ตามเงื่อนไขและวิธีการที่กฎหมายบัญญัติ 



          มาตรา ๒๔๗  บุคคลใดต้องรับโทษาอาญาโดยค าพิพากษาอันถึงที่สุดบุคคลนั้น ผู้มีส่วน
ได้เสีย หรือพนักงานอัยการ อาจร้องขอให้มีการรื้อฟ้ืนคดีขึ้นพิจารณาใหม่ได้ และหากปรากฏ
ตามค าพิพากษาของศาลที่รื้อ ฟ้ืนคดีขึ้น  พิจารณาใหม่ว่าบุคคลนั้นมิ ได้ เป็นผู้กระท า 
ความผิด บุคคลนั้นหรือทายาทย่อมมีสิทธิได้รับค่าทดแทนและค่าใช้จ่ายตามสมควร  ตลอดจน 
บรรดาสิทธิที่เสียไปเพราะผลแห่งค าพิพากษานั้นคืน ทั้งนี้ ตามเงื่อนไขและวิธีการที่กฎหมาย 
บัญญัติ “ 

สิทธิมนุษยชนในบริบทกฎหมำยระหว่ำงประเทศ  (ICCPR) 

กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมือง  ( International 
Covenant on Civil and Political Rights) หรือ ICCPR เป็นสนธิสัญญาพหุภาคี ซึ่งสมัชชา
ใหญ่แห่งสหประชาชาติรับรองเมื่อวันที่ 16 ธันวาคม พ.ศ. 2509 และมีผลใช้บังคับเมื่อ 23 
มีนาคม พ.ศ. 2519 สนธิสัญญานี้ให้ค ามั่นสัญญาว่าภาคีจะเคารพสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการ
เมืองของบุคคล ซึ่งรวมถึงสิทธิในชีวิต เสรีภาพในศาสนา เสรีภาพในการพูด เสรีภาพในการ
ชุมนุม สิทธิเลือกตั้ง และสิทธิในการได้รับการพิจารณาความอย่างยุติธรรม จนถึงเดือนตุลาคม 
พ.ศ. 2552 กติการะหว่างประเทศนี้มีประเทศลงนาม 72 แห่งและภาคี 165 แห่ง 

ICCPR เป็นส่วนหนึ่งของ "ร่างกฎหมายสิทธิมนุษยชนระหว่างประเทศ" ร่วมกับปฏิญญา
สากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน (Universal Declaration of Human Rights หรือ UDHR) และ
กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิทางเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม  (International 
Covenant on Economic, Social and Cultural Rights หรือ ICESCR)  

กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการเมืองนี้ติดตามตรวจสอบโดย
คณะกรรมาธิการสิทธิมนุษยชน (Human Rights Committee) (หน่วยงานต่างหากจากคณะ
มนตรีสิทธิมนุษยชนแห่งสหประชาชาติ(United Nations Human Rights Council) ซึ่งได้
แทนที่ คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งสหประชาชาติ (United Nations Commission on 
Human Rights) ภายใต้กฎบัตรสหประชาชาติใน พ.ศ. 2549) ซึ่งตั้งขึ้นอย่างถาวร เพื่อพิจารณา
รายงานตามก าหนดเวลา ที่ส่งเข้ามาโดยรัฐสมาชิกตามข้อตกลงในสนธิสัญญา สมาชิกของ
คณะกรรมาธิการสิทธิมนุษยชนนั้นจะคัดเลือกโดยรัฐสมาชิก แต่ไม่ได้เป็นตัวแทนของรัฐใด ๆ 

ประเทศไทยเข้าเป็นภาคีของสนธิสัญญานี้โดยการภาคยานุวัติเมื่อวันที่ 29 ตุลาคม พ.ศ. 
2539 และมีผลบังคับใช้กับไทยเมื่อวันที่ 29 มกราคม พ.ศ. 2540 

https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%99%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B8%8D%E0%B8%8D%E0%B8%B2
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B8%B1%E0%B8%8A%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B9%83%E0%B8%AB%E0%B8%8D%E0%B9%88%E0%B9%81%E0%B8%AB%E0%B9%88%E0%B8%87%E0%B8%AA%E0%B8%AB%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%95%E0%B8%B4
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B8%B1%E0%B8%8A%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B9%83%E0%B8%AB%E0%B8%8D%E0%B9%88%E0%B9%81%E0%B8%AB%E0%B9%88%E0%B8%87%E0%B8%AA%E0%B8%AB%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%95%E0%B8%B4
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%9E%E0%B8%A5%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B9%81%E0%B8%A5%E0%B8%B0%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%87
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%9E%E0%B8%A5%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B9%81%E0%B8%A5%E0%B8%B0%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%87
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%8A%E0%B8%B5%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%95&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%99%E0%B8%B2&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%9E%E0%B8%B9%E0%B8%94
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%8A%E0%B8%B8%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B8%A1&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%8A%E0%B8%B8%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B8%A1&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9B%E0%B8%8F%E0%B8%B4%E0%B8%8D%E0%B8%8D%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%B2%E0%B8%81%E0%B8%A5%E0%B8%A7%E0%B9%88%E0%B8%B2%E0%B8%94%E0%B9%89%E0%B8%A7%E0%B8%A2%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B8%A9%E0%B8%A2%E0%B8%8A%E0%B8%99
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9B%E0%B8%8F%E0%B8%B4%E0%B8%8D%E0%B8%8D%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%B2%E0%B8%81%E0%B8%A5%E0%B8%A7%E0%B9%88%E0%B8%B2%E0%B8%94%E0%B9%89%E0%B8%A7%E0%B8%A2%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B8%A9%E0%B8%A2%E0%B8%8A%E0%B8%99
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%81%E0%B8%95%E0%B8%B4%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%AB%E0%B8%A7%E0%B9%88%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B9%80%E0%B8%97%E0%B8%A8%E0%B8%A7%E0%B9%88%E0%B8%B2%E0%B8%94%E0%B9%89%E0%B8%A7%E0%B8%A2%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%A8%E0%B8%A3%E0%B8%A9%E0%B8%90%E0%B8%81%E0%B8%B4%E0%B8%88_%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B8%84%E0%B8%A1_%E0%B9%81%E0%B8%A5%E0%B8%B0%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%92%E0%B8%99%E0%B8%98%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%84%E0%B8%93%E0%B8%B0%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B8%A9%E0%B8%A2%E0%B8%8A%E0%B8%99&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%84%E0%B8%93%E0%B8%B0%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B8%A9%E0%B8%A2%E0%B8%8A%E0%B8%99%E0%B9%81%E0%B8%AB%E0%B9%88%E0%B8%87%E0%B8%AA%E0%B8%AB%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%95%E0%B8%B4
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%84%E0%B8%93%E0%B8%B0%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%95%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B8%A9%E0%B8%A2%E0%B8%8A%E0%B8%99%E0%B9%81%E0%B8%AB%E0%B9%88%E0%B8%87%E0%B8%AA%E0%B8%AB%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%95%E0%B8%B4
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%84%E0%B8%93%E0%B8%B0%E0%B8%81%E0%B8%A3%E0%B8%A3%E0%B8%A1%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B8%A9%E0%B8%A2%E0%B8%8A%E0%B8%99%E0%B9%81%E0%B8%AB%E0%B9%88%E0%B8%87%E0%B8%AA%E0%B8%AB%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%95%E0%B8%B4
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B9%80%E0%B8%97%E0%B8%A8%E0%B9%84%E0%B8%97%E0%B8%A2
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%84%E0%B8%A2%E0%B8%B2%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%95%E0%B8%B4&action=edit&redlink=1


กำรหยิบยกหลักสิทธิมนุษยชนขึ้นเป็นข้อต่อสู้ในคดีของศำลยุติธรรม 

เมื่อเดือนสงิหาคม 2559 คณะกรรมการสิทธมินุษยชนแห่งสหประชาชาติ (UN Human 
Rights Committee) ได้จดัส่งค าถามต่อรัฐบาลไทยครอบคลุมประเดน็ต่างๆ ตาม ICCPR รวม
ไปถงึสถานการณ์สิทธมินุษยชนในประเทศไทย ซึ่งรัฐบาลได้จดัส่งค าตอบให้กบัคณะกรรมการไป
เมื่อเดือนพฤศจิกายน 2559 โดยมีค าถามทีเ่กี่ยวกับระบบกฎหมายและกระบวนการยุติธรรมใน
ประเทศไทย ดงันี ้

ค ำถำมของคณะกรรมกำรฯ : ประเทศไทยได้มกีารบังคับใช้กตกิา ICCPR ในระบบ
กฎหมายภายในหรือไม่ ศาลไดน้ าข้อบทของกติการะหวา่งประเทศนี้มาใช้ในการตีความ
กฎหมายภายในประเทศหรอืไม่ รวมทั้งมมีาตรการส่งเสริมให้เกดิความตระหนักรู้ในกติกา 
ICCPR ท่ามกลางผู้พิพากษา พนักงานอัยการ และทนายความหรือไม ่อย่างไร 

ค ำตอบของรัฐบำล : รัฐบาลระบวุ่ากติกา ICCPR ไดร้ับการรองรบัในกฎหมายหลาย
ฉบับในประเทศไทย ตั้งแตม่าตรา 4 ของรฐัธรรมนูญฉบบัชั่วคราว พ.ศ.2557 ที่รับรองศักดิ์ศรี
ความเปน็มนุษย ์สิทธ ิเสรีภาพ และความเสมอภาค ของประชาชน ทั้งยงัคุ้มครองสทิธิมนุษยชน
ตามพันธกรณีระหวา่งประเทศที่ไทยเปน็ภาค ีสิ่งเหล่านีย้ังคงอยู่ในร่างรฐัธรรมนูญฉบับใหม่ที่จะ
ประกาศใช ้

รัฐบาลระบุอีกว่าแม้จะไม่ไดเ้ป็นประเพณีในทางปฏบิัตขิองกระบวนการยุตธิรรมในไทย
ที่จะบังคับใช้กติการะหว่างประเทศตา่งๆ โดยตรงกอ่นชั้นศาล แต่โดยพ้ืนฐาน หลกัการทางสิทธิ
มนุษยชนใน ICCPR ไดร้ับการสนับสนนุและพิจารณาโดยศาล โดยได้ยกตัวอย่างสองกรณ ีได้แก ่
ค าวนิิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญฉบับที่ 4/2556 ที่อ้างอิงถึงขอ้ 14 (3) ใน ICCPR มาใช้ตคีวาม
พระราชบัญญัติความร่วมมอืในเรื่องทางอาญา พ.ศ.2535 มาตรา 41 กรณีอนญุาตให้ส่งประเด็น
ไปสืบพยานโจทก์ทีศ่าลในตา่งประเทศได ้โดยศาลเหน็วา่มาตรานี้ขดัแย้งต่อหลักการต้อง
พิจารณาคดีต่อหนา้จ าเลย และท าให้จ าเลยไม่มีโอกาสต่อสู้คดีหรือได้รบัความชว่ยเหลือทาง
กฎหมายโดยผู้ทีต่นเลอืก หรือตรวจสอบพยานหลกัฐานที่กล่าวหาตน และในค าวินจิฉัยศาล
รัฐธรรมนูญฉบบัที่ 12/2555 กรณีพระราชบญัญตัิขายตรงและตลาดแบบตรง พ.ศ.2545 
มาตรา 54 ซึ่งศาลได้มีการอา้งอิงถึงหลกัการที่ผู้ถกูกล่าวหาในคดีจะไดร้ับการสนันิษฐานไว้ก่อน
ว่าเปน็ผู้บริสุทธิ ์ตามข้อ 14 (2) ของ ICCPR 

 ส าหรับการด าเนินคดีที่อยู่ในอ านาจของศาลยุติธรรมมีหลักส าคัญว่าต้องเปิดโอกาสให้
จ าเลยต่อสู้คดีได้อย่างเต็มที่  จ าเลยสามารถหยิบยกข้อกฎหมายให้ศาลวินิจฉัยเพ่ือประโยชน์แก่
รูปคดีของตนได้  โดยในส่วนของข้อกฎหมายที่เกี่ยวกับสิทธิมนุษยชนมักถูกจ าเลยในคดีอาญา

http://tbinternet.ohchr.org/_layouts/treatybodyexternal/Download.aspx?symbolno=CCPR%252fC%252fTHA%252fQ%252f2%252fAdd.1&Lang=en


หยิบยกขึ้นเสมอว่าในการด าเนินคดีอาญาเจ้าหน้าที่ของรัฐมิได้ปฏิบัติตามกฎหมาย โดยเฉพาะ
ในข้อที่เกี่ยวข้องกับสิทธิมนุษยชน เช่น 

ค ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ 7332/2544 

กฎหมายเป็นเครื่องมือของรัฐที่ใช้ส าหรับจัดระเบียบสังคมให้ผู้คนในสังคมได้อยู่ร่วมกัน
ด้วยความปกติสุข เมื่อจ าเลยกระท าผิดก่อให้เกิดความไม่สงบเรียบร้อยในสังคมแล้ว จ าเลยจึง
ต้องถูกลงโทษตามที่กฎหมายบัญญัติไว้ในความผิดเรื่องนั้น ๆ จ าเลยกระท าผิดในคดีอาญาเป็น
การกระท าต่างกรรมกัน การที่ศาลล่างทั้งสองให้นับโทษจ าเลยในคดีนี้ต่อจากโทษในคดีอาญา
อีกคดีหนึ่งเป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมายตามที่โจทก์ขอมาท้ายฟ้อง เป็นการใช้ดุลพินิจ
ชอบ ไม่ได้ขัดต่อสิทธิมนุษยชนใด ๆ 

ค ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ 466/2541 

สิทธิและเสรีภาพในชีวิตและร่างกายบุคคลนั้นรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
พุทธศักราช 2540 ได้บัญญัติรับรองและคุ้มครองไว้อย่างชัดแจ้งโดยเฉพาะในมาตรา 31 วรรค
หนึ่งที่ว่า บุคคลย่อมมีสิทธิและเสรีภาพในชีวิตและร่างกายและวรรคสามว่า การจับ คุมขัง ตรวจ
ค้นตัวบุคคล หรือกระท าการใดอันกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพตามวรรคหนึ่งจะกระท ามิได้เว้น
แต่โดยอาศัยอ านาจตามบทบัญญัติแห่งกฎหมาย และมาตรา 26ท่ีบัญญัติว่า การใช้อ านาจโดย
องค์กรของรัฐทุกองค์กรต้องค านึงถึงสิทธิและเสรีภาพตามบทบัญญัติแห่งรัฐธรรมนูญนี้ดังนั้น 
การปฏิบัติตามมาตรา 240 ตลอดจนประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 90 อัน
เป็นบทบัญญัติให้ศาลตรวจสอบว่ามีการคุมขังโดยมิชอบด้วยกฎหมายหรือไม่เพ่ือคุ้ มครองสิทธิ
และเสรีภาพของบุคคลดังกล่าว จึงต้องค านึงถึงสิทธิและเสรีภาพของผู้ถูกคุมขังเป็นส าคัญเมื่อมี
เหตุอันควรเชื่อว่าอาจมีการคุมขังโดยมิชอบด้วยกฎหมายแล้ว ก็ถือว่ามีมูลที่ศาลจะด าเนินการ
ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยฯ มาตรา 240 ผู้เสียหายมอบอ านาจให้ บ. ไปแจ้งความ
ต่อพนักงานสอบสวนว่าระหว่างวันที่ 2 ตุลาคม 2540 ถึงวันที่ 12 พฤศจิกายน 2540 ส. กับ
พวก คือ พ. ร. และ น. ได้ร่วมกันบุกรุกในเวลากลางคืน ท าให้เสียทรัพย์และลักทรัพย์ แต่เจ้า
พนักงานต ารวจท าการจับ อ. ตั้งแต่วันที่ 24 พฤศจิกายน 2540และควบคุมตัว อ. ตลอดมา
จนถึงวันที่ 26 พฤศจิกายน 2540 จึงขอฝากขังครั้งที่ 1 ศาลชั้นต้นอนุญาต ต่อมาวันที่28 
พฤศจิกายน 2540 ผู้ร้องซึ่งเป็นทนายความของ อ.ยื่นค าร้องอ้างว่าการจับและคุมขังระหว่าง
สอบสวนดังกล่าวมิชอบด้วยกฎหมาย เมื่อข้อเท็จจริงปรากฏว่าไม่มีการออกหมายจับอ . และ
ปรากฏตามข้อมูลเบื้องต้นเพียงว่าผู้ถูกร้องทุกข์กล่าวหาว่ากระท าความผิดมีเพียง 4 คน ไม่



ปรากฏชัดว่ามีเหตุตามสมควรว่าควรน าตัว อ. มาสอบสวนด าเนินคดีด้วยแต่อย่างใดหรือไม่ ไม่
ปรากฏว่า อ. ตกเป็นผู้ต้องหาซึ่งถูกสงสัยโดยมีเหตุอันสมควรที่จะออกหมายจับได้ตามประมวล
กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 66 (2) ไม่ปรากฏว่าการจับ อ. เป็นการจับเพราะ
กระท าความผิดซึ่งหน้าหรือพบ อ. ก าลังพยายามกระท าความผิดหรือพบ อ. โดยมีพฤติการณ์
อันควรสงสัยว่า อ. จะกระท าความผิดโดยมีเครื่องมือ อาวุธหรือวัตถุอย่างอื่นอันสามารถใช้ใน
การกระท าความผิดหรือมีเหตุอันควรสงสัยว่า อ. ได้กระท าความผิดมาแล้วและจะหลบหนี จึง
ไม่ใช่กรณีที่เจ้าพนักงานต ารวจจะจับได้โดยไม่ต้องมีหมายจับตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญามาตรา 78 (1) (2) และ (3) ทั้งผู้เสียหายก็ไม่ได้ร้องทุกข์ว่า อ. ร่วมกับ ส. กระท า
ความผิด พฤติการณ์ดังกล่าวจึงมีข้อสงสัยตามสมควรว่าเจ้าพนักงานต ารวจจับและควบคุม อ.
โดยถูกต้องตามที่กฎหมายบัญญัติไว้หรือไม่ ทั้งหากการจับ อ . ไม่ชอบด้วยกฎหมายแล้ว 
พนักงานสอบสวนก็ไม่มีอ านาจที่จะควบคุม อ. ต่อเนื่องจากการจับที่ไม่ชอบด้วยกฎหมายหรือ
ยื่นค าร้องขอให้ศาลออกหมายขังในระหว่างสอบสวนตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ
อาญา มาตรา 87 ได้ ซึ่งหากศาลสั่งให้ผู้คุมขังหรือผู้ก่อให้เกิดการคุมขังน าตัว อ. มาเพ่ือให้
บุคคลดังกล่าวแสดงข้อมูลหรือพยานหลักฐานจะท าให้ปรากฏแน่ชัดว่ามีการจับหรือคุมขังโดย
ชอบด้วยกฎหมายหรือไม่และศาลก็สามารถพิจารณาถึงเหตุในการจับและคุมขังตลอดจน
พฤติการณ์และขั้นตอนในการคุมขังให้ถูกต้องตามที่กฎหมายบัญญัติไว้ได้อย่างสมบูรณ์สมตาม
เจตนารมณ์ของกฎหมายที่จะคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของบุคคลดังกล่าวแล้ว ดังนี้ ถือได้ว่าค าร้อง
ของผู้ร้องมีมูลที่ศาลจะด าเนินการต่อไปตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยฯ มาตรา 240 

ค ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ 10060/2558 

ก่อนเกิดเหตุเจ้าพนักงานต ารวจสืบทราบว่าจ าเลยที่ 1 มีพฤติการณ์ลักลอบจ าหน่าย
เมทแอมเฟตามีนในท้องที่ โดยจ าเลยท่ี 1 ใช้รถยนต์ยี่ห้อนิสสันสีขาวของสถานีอนามัยมีตราของ
กระทรวงสาธารณสุขเป็นยานพาหนะประจ า ในคืนเกิดเหตุช่วงเวลาประมาณ 3 ถึง 4 นาฬิกา มี
ผู้แจ้งเบาะแสโดยส่งข้อความไปที่โทรศัพท์เคลื่อนที่ของดาบต ารวจ ส. รวม 6 ครั้ง 6 ข้อความ 
ว่ามีคนส่งยาบ้าที่พีพีรีสอร์ต ห้องที่ 14 ให้รีบไปเร็ว ๆ ก่อนเขาหนี เป็นรายใหญ่ ถ้าไม่ไปฉันจะ
ไม่ส่งข่าวอีก เมื่อดาบต ารวจ ส. ไปที่รีสอร์ตพบรถดังกล่าวจอดอยู่ที่ห้องที่ 15 จ าได้ว่าเป็นรถที่
จ าเลยที่ 1 ใช้อยู่ สอบถามพนักงานรีสอร์ตแจ้งว่าเจ้าของรถมากับผู้หญิงพักอยู่ห้องที่ 14 ดาบ
ต ารวจ ส. จึงเชื่อในเบาะแสที่แจ้งมา ดาบต ารวจ ส. กับพวกให้พนักงานรีสอร์ตเคาะประตูห้องที่ 
14 ว่าขอเช็กมิเตอร์ ปรากฏว่าคนในห้องเปิดประตูออกมา ขณะนั้นไฟในห้องยังเปิดอยู่ เมื่อดาบ
ต ารวจ ส. แจ้งว่าเป็นเจ้าพนักงานต ารวจ คนในห้องดันประตูกลับคืนและปิดไฟ เป็นพฤติการณ์



น่าเชื่อว่ามีสิ่งของที่มีไว้เป็นความผิดตามที่ได้รับแจ้ง ทั้งที่เกิดเหตุเป็นรีสอร์ตซึ่งจ าเลยทั้งสองไป
พักชั่วคราว จ าเลยทั้งสองจะออกไปจากรีสอร์ตเมื่อใดก็ได้ หากเนิ่นช้าไปกว่าจะเอาหมายค้นมา
ท าการตรวจค้นในวันรุ่งขึ้น จ าเลยทั้งสองจะออกจากห้องพักเสียก่อนพร้อมเมทแอมเฟตามีน
ของกลาง เป็นเหตุให้พยานหลักฐานส าคัญสูญหาย ข้อเท็จจริงดังกล่าวเป็นกรณีฉุกเฉินอย่างยิ่ง
ท าให้เจ้าพนักงานเข้าไปค้นในห้องพักโดยไม่จ าต้องมีหมายค้นตาม ป.วิ.อ. มาตรา 92 (4) และ 
มาตรา 96 (2) และเมื่อเจ้าพนักงานพบอุปกรณ์การเสพและเมทแอมเฟตามีน 11 เม็ดในห้องพัก
ดังกล่าว กับพบเมทแอมเฟตามีน 600 เม็ด ในรถยนต์ จึงเป็นความผิดซึ่งหน้าซึ่งเจ้าพนักงาน
ต ารวจสามารถจับจ าเลยทั้งสองได้โดยไม่ต้องมีหมายจับตาม ป .วิ.อ. มาตรา 78 (1), 80 
หลังจากนั้นเจ้าพนักงานต ารวจได้ท ารายงานการตรวจค้นและผลการตรวจค้นไว้ในบันทึกการ
จับกุมเสนอผู้บังคับบัญชา ดังนั้น การตรวจค้นและจับกุมในกรณีนี้จึงเป็นการกระท าโดยชอบ
ด้วยกฎหมาย 
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ค าว่ า  "เจ้ าบ้าน "  ตามบทบัญญัติประมวลกฎหมายวิธี พิจารณาความ อาญา
มาตรา 92(5) หมายความถึงผู้เป็นหัวหน้าของบุคคลที่พักอาศัยอยู่ในบ้านหลังนั้นและรวม
ตลอดถึงคู่สมรสของผู้เป็นหัวหน้าเท่านั้นเพราะบุคคลดังกล่าวเป็นผู้รับผิดชอบในการครอบครอง
บ้านและปกครองผู้อยู่อาศัยในบ้านหลังนั้น หาได้รวมถึงผู้อยู่ในบ้านทุกคนไม่   ตามทะเบียน
บา้นหลังเกิดเหตุมี บ. บิดาจ าเลยเป็นหัวหน้ามีชื่อจ าเลยอยู่ในฐานะเป็นบุตร จ าเลยจึงมิได้อยู่ใน
ฐานะเป็นเจ้าบ้านตาม ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 92(5) การทีผู่เ้สยีหาย
กับพวกเข้าไปจับกุมจ าเลยในบ้านดังกล่าวตามหมายจับแต่ไม่มีหมายค้น  ทั้งผู้เสียหายกับพวก
มิใช่เจ้าพนักงานต ารวจชั้นผู้ใหญ่ที่จะท าการค้นได้โดยไม่ต้องมีหมายค้น จึงเป็นการจับกุมโดยไม่
ชอบตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 81 และเป็นการจับกุมโดยไม่มี
อ านาจ จ าเลยจึงชอบที่จะป้องกันสิทธิของตนให้พ้นจากภยันตรายอันเกิดจากการจับกุมโดยไม่
ชอบเช่นนั้นได้หากจ าเลยจะชกต่อยผู้เสียหายจริงก็เป็นการกระท าเพ่ือป้องกันสิทธิของตน
พอสมควรแก่เหตุ และไม่มีความผิดฐานต่อสู้ขัดขวางเจ้าพนักงานในการปฏิบัติการตามหน้าที่
และท าร้ายร่างกาย 
  

          ทั้งนี้ การหยิบยกประเด็นเรื่องสิทธิมนุษยชนในคดีอาญาโดยส่วนมากผู้หยิบยกมักมี
จุดประสงค์ให้ศาลเห็นว่าการด าเนินการของเจ้าหน้าที่รัฐในกระบวนการด าเนินคดีตั้งแต่ชั้น
จับกุม สอบสวนและฟ้องคดีเป็นไปโดยมิชอบด้วยกฎหมาย ศาลจะได้พิจารณาว่าการสอบสวน



กระท าโดยไม่ชอบ  โจทก์จึงไม่มีอ านาจฟ้อง หรือพยานหลักฐานต่างๆ ที่พนักงานสอบสวนรวม
รวมมาเป็นพยานหลักฐานที่มีต าหนิรับฟังไม่ได้ตามกฎหมายหรือไม่มีน้ าหนักควรรับฟัง เพ่ือให้
ศาลพิพากษายกฟ้อง อันถือเป็นสภาพบังคับอย่างหนึ่งของหลักสิทธิมนุษยชน  อย่างไรก็ตาม
เคยปรากฏว่ามีการหยิบยกเรื่องสิทธิมนุษยชนขึ้นเป็นข้อต่อสู้ในคดีแพ่งด้วย เช่น 
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เมื่อศาลแรงงานกลางได้พิจารณาพยานหลักฐานทุกฝ่ายและวินิจฉัยแล้วว่า ค าสั่งของ
จ าเลยทั้งสามที่ก าหนดให้พนักงานต้อนรับบนเครื่องบินต้องมีค่า Body Mass Index และค่าวัด
รอบเอวไม่เกินค่าที่ก าหนดไว้ ก าหนดระยะเวลาให้พนักงานต้อนรับบนเครื่องบินที่มีค่าเกิน
ก าหนดปรับปรุงบุคลิกภาพ และมาตรการที่มอบหมายให้พนักงานต้อนรับบนเครื่องบินที่ไม่
สามารถปรับปรุงบุคลิกภาพได้ตามเกณฑ์และระยะเวลาที่ก าหนดปฏิบัติงานบินในเส้นทางใน
ประเทศหรือเส้นทางที่ไปและกลับภายในวันเดียวกัน หรือปฏิบัติงานภาคพ้ืนดินจนกว่าจะมีค่า 
Body Mass Index และค่าวัดรอบเอวตามเกณฑ์ที่ก าหนด เป็นค าสั่งที่ชอบด้วย ป.พ.พ. บรรพ 
3 ลักษณะ 6 จ้างแรงาน ไม่เป็นการผิดสัญญาจ้างแรงาน ค าสั่งดังกล่าวเป็นเพียงการประกาศ
ปรับเปลี่ยนหลักเกณฑ์และมาตรการบางส่วนที่จ าเลยเคยใช้บังคับแก่พนักงานต้อนรับบน
เครื่องบิน ไม่ขัดต่อข้อตกลงเกี่ยวกับสภาพการจ้าง และมาตรการที่ ก าหนดก็มิได้เป็นโทษแก่
โจทก์แต่ละคนเมื่อเปรียบเทียบกับหลักเกณฑ์เดิมหากโจทก์แต่ละคนสามารถปรับปรุง
บุคลิกภาพได้ตามเกณฑ์ ทั้งยังเป็นสิทธิในการบริหารจัดการที่จ าเลยในฐานะนายจ้างมีอ านาจ
กระท าได้ตามสัญญาจ้างแรงงานและข้อบังคับเกี่ยวกับการท างาน ค าสั่งดังกล่าวแม้จะใช้บังคับ
เฉพาะแก่พนักงานต้อนรับบนเครื่องบินแต่ก็ใช้บังคับเป็นการทั่วไปทุกคน มิใช่ใช้บังคับแก่
พนักงานต้อนรับบนเครื่องบินเฉพาะบุคคลหรือเป็นรายๆไป จึงไม่ใช่การเลือกปฏิบัติโดยไม่เป็น
ธรรมและมิได้ไม่ชอบด้วยกฎหมายอื่น แม้ค าพิพากษาของศาลแรงงานกลางจะมิได้กล่าวโดยตรง
ว่าค าสั่งของจ าเลยทั้งสามเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชนของโจทก์ทั้งหมดหรือไม่ แต่ถือได้ว่าศาล
แรงงานกลางได้วินิจฉัยโดยรวมแล้วว่าจ าเลยที่ 1 กระท าโดยชอบด้วยกฎหมายจึงไม่เป็นการ
ละเมิดสิทธิมนุษยชนของโจทก์ทั้งหมดนั่นเอง ค าพิพากษาของศาลแรงงานกลางจึงกล่าวหรือ
แสดงข้อเท็จจริงที่ฟังได้โดยสรุปและแสดงค าวินิจฉัยในประเด็นแห่งคดีพร้อมด้วยเหตุผลแห่งค า
วินิจฉัยนั้นโดยชอบด้วย พ.ร.บ.จัดตั้งศาลแรงงานและวิธีพิจารณาคดีแรงงาน พ.ศ.2522 มาตรา 
51 วรรคหนึ่ง แล้ว 



 ในคดีอาญาประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามีบทบัญญัติคุ้มครองสิทธิของ
ผู้ต้องหาหรือจ าเลยที่ถูกควบคุมหรือขังไว้หลายประการ ซึ่งอาจถือว่าเป็นบทบัญญัติที่เกี่ยวกับ
สิทธิมนุษยชน กล่าวคือ 

  (1) แจ้งหรือขอให้เจ้าพนักงานแจ้งให้ญาติหรือผู้ซึ่งผู้ถูกจับหรือผู้ต้องหาไว้วางใจทราบ
ถึงการถูกจับกุมและสถานที่ที่ถูกควบคุมในโอกาสแรก 

(2) พบและปรึกษาผู้ซึ่งจะเป็นทนายความเป็นการเฉพาะตัว  
(3) ให้ทนายความหรือผู้ซึ่งตนไว้วางใจเข้าฟังการสอบปากค าตนได้ในชั้นสอบสวน 
(4) ได้รับการเยี่ยมหรือติดต่อกับญาติได้ตามสมควร 
(5) ได้รับการรักษาพยาบาลโดยเร็วเมื่อเกิดการเจ็บป่วย  
เมื่อโจทก์ยื่นฟ้องแล้ว จ าเลยมีสิทธิดังต่อไปนี้ 
(๑) ได้รับการพิจารณาคดีด้วยความรวดเร็ว ต่อเนื่อง และเป็นธรรม 
(๒) แต่งทนายความแก้ต่างในชั้นไต่สวนมูลฟ้อง หรือพิจารณาในศาลชั้นต้น 

ตลอดจนชั้นศาลอุทธรณ์และศาลฎีกา 
(๓) ปรึกษาทนายความหรือผู้ซึ่งจะเป็นทนายความเป็นการเฉพาะตัว 
(๔) ตรวจดูสิ่งที่ยื่นเป็นพยานหลักฐาน และคัดส าเนาหรือถ่ายรูปสิ่งนั้นๆ 
(๕) ตรวจดูส านวนการไต่สวนมูลฟ้องหรือพิจารณาของศาล และคัดส าเนาหรือ 

ขอรับส าเนาที่รับรองว่าถูกต้องโดยเสียค่าธรรมเนียม  เว้นแต่ศาลจะมีค าสั่งให้ยกเว้น
ค่าธรรมเนียมนั้น 

(๖) ตรวจหรือคัดส าเนาค าให้การของตนในชั้นสอบสวนหรือเอกสารประกอบ 
ค าให้การของตน 

อย่างไรก็ตามหลักกฎหมายเกี่ยวกับสิทธิมนุษยชนที่มักถูกหยิบยกมาวินิจฉัยเป็นคุณแก่
จ าเลยในคดีอาญาคือหลักกฎหมายพยานหลักฐาน ซึ่งปรากฏหลักเกณฑ์ในประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญา มาตรา 227 ว่า พยานวัตถุ พยานเอกสาร หรือพยานบุคคลซึ่งน่าจะพิสูจน์
ได้ว่าจ าเลยมีผิดหรือบริสุทธิ์ ให้อ้างเป็นพยานหลักฐานได้ แต่ต้องเป็นพยานชนิดที่มิได้เกิดขึ้น
จากการจูงใจ มีค ามั่นสัญญา ขู่เข็ญ หลอกลวงหรือโดยมิชอบประการอื่น และให้สืบตาม
บทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายนี้หรือกฎหมายอื่นอันว่าด้วยการสืบพยาน และมาตรา 227/1 
บัญญัติว่า มาตรา ๒๒๖/๑ ในกรณีที่ความปรากฏแก่ศาลว่า พยานหลักฐานใดเป็น
พยานหลักฐานที่เกิดขึ้นโดยชอบแต่ได้มาเนื่องจากการกระท าโดยมิชอบ หรือเป็นพยานหลกัฐาน
ที่ได้มาโดยอาศัยข้อมูลที่เกิดขึ้นหรือได้มาโดยมิชอบ ห้ามมิให้ศาลรับฟังพยานหลักฐานนั้น เว้น



แต่การรับฟังพยานหลักฐานนั้นจะเป็นประโยชน์ต่อการอ านวยความยุติธรรมมากกว่าผลเสียอัน
เกิดจากผลกระทบต่อมาตรฐานของระบบงานยุติธรรมทางอาญาหรือสิทธิเสรีภาพพ้ืนฐานของ
ประชาชน 
 จึงมีหลักส าคัญในกฎหมายพยานว่าพยานหลักฐานที่เกิดขึ้นจากการจูงใจ มีค ามั่น
สัญญา ขู่เข็ญ หลอกลวง หรือโดยมิชอบประการอื่น ไม่สามารถน ามารับฟังเพ่ือลงโทษจ าเลยได้  
ดังนั้น การกระท าของเจ้าหน้าที่รัฐในการด าเนินคดีอาญาใดที่ฝ่าฝืนบทบัญญัติของกฎหมายอัน
เป็นการละเมิดหลักสิทธิมนุษยชนย่อมถือว่าเป็นการกระท าโดยมิชอบ พยานหลักฐานที่เกิดจาก
การกระท าโดยมิชอบย่อมไม่อาจน ามารับฟังลงโทษจ าเลยในคดีอาญา ดังตัวอย่างเช่น 
 
ค ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ 9600/2554 
 

ผู้รับมอบอ านาจช่วงจากผู้เสียหายว่าจ้างจ าเลยให้บันทึกเพลงของผู้เสียหายลงแผ่นซีดี
และวีซีดีคาราโอเกะอันเป็นการก่อให้จ าเลยท าซ้ าซึ่งงานดนตรีกรรม สิ่งบันทึกเสียง และ
โสตทัศนวัสดุอันมีลิขสิทธิ์ของผู้เสียหายซึ่งเป็นความผิดตามที่โจทก์ฟ้อง จ า เลยมิได้กระท า
ความผิดโดยท าซ้ างานอันมีลิขสิทธิ์ของผู้เสียหายตามที่โจทก์ฟ้องอยู่ก่อนแล้วและน าแผน่ซดีแีละ
วีซีดีคาราโอเกะที่ท าขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์ของผู้เสียหายนั้นออกขายแก่ ร. ผู้ล่อซื้ออันจะถือเป็น
การแสวงหาพยานหลักฐานเพ่ือพิสูจน์ว่าจ าเลยได้กระท าการละเมิดลิขสิทธิ์ของผู้เสียหายตาม 
พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 31 (1) เมื่อ ร. ผู้รับมอบอ านาจช่วงจากผู้เสียหายเป็นผู้ก่อให้
จ าเลยกระท าการละเมิดลิขสิทธิ์ของผู้เสียหายตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 69 วรรค
หนึ่ง ประกอบมาตรา 27 (1) และ 28 (1) เพื่อให้เจ้าพนักงานจับจ าเลยมาด าเนินคดีนี้ ผู้เสียหาย
จึงมิใช่ผู้เสียหายโดยนิตินัยที่มีอ านาจร้องทุกข์ให้ด าเนินคดีแก่จ าเลยในความผิดดังกล่าวได้ แผ่น
ซีดีและวีซีดีคาราโอเกะ ที่ ร. ว่าจ้างจ าเลยให้ท าขึ้นและวิดีโอที่บันทึกภาพเหตุการณ์การบันทึก
เพลงลงแผ่นซีดีของจ าเลยที่ ร. แอบถ่ายไว้เป็นพยานหลักฐานที่เกิดขึ้นโดยมิชอบและเป็น
พยานหลักฐานที่ได้มาเนื่องจากการกระท าโดยมิชอบต้องห้ามมิให้รับฟังเป็นพยานหลักฐานเพ่ือ
พิสูจน์ความผิดของจ าเลยตามที่โจทก์ฟ้อง 
 
ค ำพิพำกษำศำลฎีกำที่ 2803/2554 
 

การใช้สายลับล่อซื้อเมทแอมเฟตามีนเป็นเพียงการกระท าเท่าที่จ าเป็นและสมควรใน
การแสวงหาพยานหลักฐานในการกระท าความผิดของจ าเลยทั้งสามตามอ านาจใน ป .วิ.อ. 
มาตรา 2 (10) ชอบที่เจ้าพนักงานต ารวจจะกระท าได้เพื่อให้ได้โอกาสจับกุมจ าเลยทั้งสามพร้อม



ด้วยพยานหลักฐาน อันเป็นเพียงวิธีการพิสูจน์ความผิดของจ าเลยทั้งสาม ไม่เป็นการแสวงหา
พยานหลักฐานโดยมิชอบ จึงไม่ต้องห้ามมิให้รับฟังพยานหลักฐานของโจทก์ที่เกิดจากการใช้
สายลับล่อซื้อเมทแอมเฟตามีน 

ส่วนพยานหลักฐานที่เกิดขึ้นโดยชอบแต่ได้มาเนื่องจากการกระท าโดยมิชอบ  หรือเป็น
พยานหลักฐานที่ได้มาโดยอาศัยข้อมูลที่เกิดขึ้นหรือได้มาโดยมิชอบ  ห้ามมิให้ศาลรับฟัง
พยานหลักฐานนั้น เป็นหลักผลไม้พิษ (fruit of the poisonous tree) ซึ่งมีข้อยกเว้นให้รับฟัง
ได้ถ้าพยานหลักฐานนั้นจะเป็นประโยชน์ต่อการอ านวยความยุติธรรมมากกว่าผลเสียอันเกิดจาก
ผลกระทบต่อมาตรฐานของระบบงานยุติธรรมทางอาญาหรือสิทธิเสรีภาพพ้ืนฐานของประชาชน  
ค าพิพากษาศาลฎีกาที่ 9600/2554 

ผู้รับมอบอ านาจช่วงจากผู้เสียหายว่าจ้างจ าเลยให้บันทึกเพลงของผู้เสียหายลงแผ่นซีดี
และวีซีดีคาราโอเกะอันเป็นการก่อให้จ าเลยท าซ้ าซึ่งงานดนตรีกรรม สิ่งบันทึกเสียง และ
โสตทัศนวัสดุอันมีลิขสิทธิ์ของผู้เสียหายซึ่งเป็นความผิดตามที่โจทก์ฟ้อง จ าเลยมิได้กระท า
ความผิดโดยท าซ้ างานอันมีลิขสิทธิ์ของผู้เสียหายตามที่โจทก์ฟ้องอยู่ก่อนแล้วและน าแผน่ซดีแีละ
วีซีดีคาราโอเกะที่ท าขึ้นโดยละเมิดลิขสิทธิ์ของผู้เสียหายนั้นออกขายแก่ ร. ผู้ล่อซื้ออันจะถือเป็น
การแสวงหาพยานหลักฐานเพ่ือพิสูจน์ว่าจ าเลยได้กระท าการละเมิดลิขสิทธิ์ของผู้เสียหายตาม 
พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 31 (1) เมื่อ ร. ผู้รับมอบอ านาจช่วงจากผู้เสียหายเป็นผู้ก่อให้
จ าเลยกระท าการละเมิดลิขสิทธิ์ของผู้เสียหายตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธิ์ พ.ศ.2537 มาตรา 69 วรรค
หนึ่ง ประกอบมาตรา 27 (1) และ 28 (1) เพื่อให้เจ้าพนักงานจับจ าเลยมาด าเนินคดีนี้ ผู้เสียหาย
จึงมิใช่ผู้เสียหายโดยนิตินัยที่มีอ านาจร้องทุกข์ให้ด าเนินคดีแก่จ าเลยในความผิดดังกล่าวได้ แผ่น
ซีดีและวีซีดีคาราโอเกะ ที่ ร. ว่าจ้างจ าเลยให้ท าขึ้นและวิดีโอที่บันทึกภาพเหตุการณ์การบันทึก
เพลงลงแผ่นซีดีของจ าเลยที่ ร. แอบถ่ายไว้เป็นพยานหลักฐานที่เกิดขึ้นโดยมิชอบและเป็น
พยานหลักฐานที่ได้มาเนื่องจากการกระท าโดยมิชอบต้องห้ามมิให้รับฟังเป็นพยานหลักฐานเพ่ือ
พิสูจน์ความผิดของจ าเลยตามที่โจทก์ฟ้อง 
 

 
 

 
 
 
 



บทสรุป 

สิทธิมนุษยชนเป็นสิทธิเสรีภาพขั้นพ้ืนฐานที่รัฐธรรมนูญของรัฐเสรีประชาธิปไตยบัญญัติ
รับรองไว้ให้แก่ราษฎรนั้นเป็นสิทธิเสรีภาพซึ่งถือว่ามนุษย์ทุกคนจ าเป็นต้องมีและใช้เพ่ือพัฒนา
ตนเอง เป็นคุณค่าสูงสุดที่องค์กรต่างๆของรัฐทุกองค์กรจะต้องเคารพและให้การคุ้มครองใน
ฐานะที่เป็นบทบัญญัติแห่งกฎหมายที่มีผลบังคับโดยตรงแก่องค์กรเหล่านั้น  

สิทธิมนุษยชนมีบทบาทส าคัญทั้งในทางกฎหมายระหว่างประเทศและกฎหมายภายใน 
โดยในทางกฎหมายระหว่างประเทศมีกติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิพลเมืองและสิทธิทางการ
เมือง (International Covenant on Civil and Political Rights: ICCPR) เป็นสนธิสัญญาพหุ
ภาคี ซึ่งสมัชชาใหญ่แห่งสหประชาชาติรับรองเมื่อวันที่ 16 ธันวาคม พ.ศ. 2509 และมีผลใช้
บังคับเมื่อ 23 มีนาคม พ.ศ. 2519 สนธิสัญญานี้ให้ค ามั่นสัญญาว่าภาคีจะเคารพสิทธิพลเมือง
และสิทธิทางการเมืองของบุคคล ซึ่งรวมถึงสิทธิในชีวิต เสรีภาพในศาสนา เสรีภาพในการ
พูด เสรีภาพในการชุมนุม สิทธิเลือกตั้ง และสิทธิในการได้รับการพิจารณาความอย่างยุติธรรม 
ส่วนกฎหมายภายในนอกจากรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยซึ่งเป็นกฎหมายสูงสุดของ
ประเทศแล้ว ยังมีบัญญัติในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาโดยเป็นแนวคิดเบื้องหลัง
มาตรการในการควบคุมก ากับการใช้อ านาจของเจ้าหน้าที่ของรัฐในการด าเนินคดีอาญาแก่
ประชาชนทุกขั้นตอน ผลของการฝ่าฝืนบทบัญญัติเช่นว่านี้ย่อมท าให้การด าเนินคดีอาจกลายเปน็
ไม่ชอบด้วยกฎหมายส่งผลถึงอ านาจฟ้องของโจทก์ หรือการรับฟังพยานหลักฐานของศาล อันเป็น
สภาพบังคับประการหนึ่งของหลักสิทธิมนุษยชนตามกฎหมายภายใน และศาลยุติธรรมเป็น
องค์กรหลักในการให้ความคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนภายใต้หลักสิทธิมนุษยชนอย่างมี
ประสิทธิภาพ 
 
 
 
 
 
 
 
 

https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%99%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%AA%E0%B8%B1%E0%B8%8D%E0%B8%8D%E0%B8%B2
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%A1%E0%B8%B1%E0%B8%8A%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B9%83%E0%B8%AB%E0%B8%8D%E0%B9%88%E0%B9%81%E0%B8%AB%E0%B9%88%E0%B8%87%E0%B8%AA%E0%B8%AB%E0%B8%9B%E0%B8%A3%E0%B8%B0%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%8A%E0%B8%B2%E0%B8%95%E0%B8%B4
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%9E%E0%B8%A5%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B9%81%E0%B8%A5%E0%B8%B0%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%87
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%9E%E0%B8%A5%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B9%81%E0%B8%A5%E0%B8%B0%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%B2%E0%B8%87%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%87
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B8%AA%E0%B8%B4%E0%B8%97%E0%B8%98%E0%B8%B4%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%8A%E0%B8%B5%E0%B8%A7%E0%B8%B4%E0%B8%95&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%A8%E0%B8%B2%E0%B8%AA%E0%B8%99%E0%B8%B2&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%9E%E0%B8%B9%E0%B8%94
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%9E%E0%B8%B9%E0%B8%94
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%AA%E0%B8%A3%E0%B8%B5%E0%B8%A0%E0%B8%B2%E0%B8%9E%E0%B9%83%E0%B8%99%E0%B8%81%E0%B8%B2%E0%B8%A3%E0%B8%8A%E0%B8%B8%E0%B8%A1%E0%B8%99%E0%B8%B8%E0%B8%A1&action=edit&redlink=1


บรรณานุกรม 

จรัญ โฆษณานันท์, ๒๕๔๕, สิทธิมนุษยชนไร้พรหมแดน, มหาวิทยาลัยรามค าแหง 

อุดม รัฐอมฤต, นพนิธิ สุริยะ, และบรรเจิด สิงคะเนติ, ๒๕๔๔, การอ้างศักดิ์ศรีความเป็นมนุษย์ หรือ
ใช้สิทธิและเสรีภาพของบุคคลตามมาตรา 28 ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
พุทธศักราช 2540, มูลนิธิคอนราด อาเดนาวร์ 

https://th.wikipedia.org/wiki 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


