
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๒๕/๒๕๖๙ 

วันพุธที่  ๑๕  กรกฎาคม  พ.ศ.  ๒๕๖๙ 
 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคด ี จำนวน  ๕  เรื่อง  มีคดีที่สำคญัและเปนที่สนใจ  ดังนี้ 

 (๑)  พระราชบัญญัติการเลือกตั้งสมาชิกสภาทองถิ่นหรือผูบริหารทองถิ่น  พ.ศ.  ๒๕๖๒   

มาตรา  ๕๐  (๑๘)  และพระราชบญัญตัิสภาตำบลและองคการบริหารสวนตำบล  พ.ศ.  ๒๕๓๗  มาตรา  ๕๘/๑  

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาท่ี  ๓๔/๒๕๖๘  และเรื่องพิจารณา

ที่  ๔๐/๒๕๖๘) 

 ศาลปกครองพิษณุโลกสงคำโตแยงของผูฟองคดี  ในคดีหมายเลขดำที่  ๑๑๑/๒๕๖๘  และ 

ศาลปกครองเชียงใหมสงคำโตแยงของผูฟองคดี  ในคดีหมายเลขดำที่  ๑๘๙/๒๕๖๘  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญ

พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติการเลือกตั้งสมาชิกสภาทองถิ่นหรือ 

ผูบริหารทองถิ่น  พ.ศ.  ๒๕๖๒  มาตรา  ๕๐  (๑๘)  และพระราชบัญญัติสภาตำบลและองคการบริหารสวนตำบล   

พ.ศ.  ๒๕๓๗  มาตรา  ๕๘/๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  หรือไม 

 ผลการพจิารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมตโิดยเสียงขางมาก  (๗  ตอ  ๒)  วินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติการเลือกตั้ง

สมาชิกสภาทองถิ ่นหรือผูบริหารทองถิ่น  พ.ศ.  ๒๕๖๒  มาตรา  ๕๐  (๑๘)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญเสียงขางมาก  จำนวน  ๗  คน  คือ  นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม  

นายวิรุฬห  แสงเทียน  นายจิรนิติ  หะวานนท  นายนภดล  เทพพิทักษ  นายบรรจงศักดิ์  วงศปราชญ   

นายอุดม  รัฐอมฤต  และนายสราวุธ  ทรงศวิิไล 

ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญเสียงขางนอย  จำนวน  ๒  คน  คือ  นายนครินทร  เมฆไตรรัตน  

และนายสุเมธ  รอยกุลเจริญ  วินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติการเลือกตั้งสมาชิกสภาทองถ่ินหรือผูบริหารทองถิ่น  

พ.ศ.  ๒๕๖๒  มาตรา  ๕๐  (๑๘)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง 

 ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติสภาตำบลและองคการบริหาร

สวนตำบล  พ.ศ.  ๒๕๓๗  มาตรา  ๕๘/๑  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง 

  



- ๒ - 
 

 หมายเหต ุ พระราชบัญญัติการเลือกตั้งสมาชิกสภาทองถิ่นหรือผูบริหารทองถิ่น  พ.ศ.  ๒๕๖๒ 
 

 มาตรา  ๕๐  บุคคลผูมีลักษณะดังตอไปนี้เปนบุคคลตองหามมิใหใชสิทธิสมัครรับเลือกตั้ง 

ฯลฯ    ฯลฯ 

 (๑๘)  ตองคำพิพากษาถึงที่สุดวาการกระทำความผิดตามพระราชบัญญัตินี้  ไมวาจะไดรับโทษ

หรือไม  โดยไดพนโทษหรือตองคำพิพากษามายังไมถึงหาปนับถึงวันเลือกตั้ง  แลวแตกรณี 

ฯลฯ    ฯลฯ 

 พระราชบัญญตัสิภาตำบลและองคการบริหารสวนตำบล  พ.ศ.  ๒๕๓๗ 

 มาตรา  ๕๘/๑  บุคคลผูมีสิทธิสมัครรับเลือกตั้งเปนนายกองคการบริหารสวนตำบล  ตองมี

คุณสมบัติและไมมีลักษณะตองหามตามกฎหมายวาดวยการเลือกตั้งสมาชิกสภาทองถิ่นหรือผูบริหารทองถิ่น  

และตองมีคณุสมบัติ  ดังตอไปนี้ดวย 

 (๑)  มีอายุไมต่ำกวาสามสิบหาปนับถึงวันเลือกตั้ง 

 (๒)  สำเร็จการศึกษาไมต่ำกวามัธยมศึกษาตอนปลายหรือเทียบเทา  หรือเคยเปนสมาชิก 

สภาตำบล  สมาชิกสภาทองถ่ิน  ผูบริหารทองถ่ิน  หรือสมาชิกรัฐสภา 

 

 (๒)  นายดิเรก  พรสีมา  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพจิารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๑๓ 

  ผูรองกลาวอางวา  ตนเปนผูสมัครรับเลือกเปนสมาชิกวุฒิสภา  ถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพ

จากการที่คณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูถูกรองท่ี  ๑)  และเลขาธิการคณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูถูกรองที่  ๒)  

จัดการเลือกสมาชิกวุฒิสภาในระดับอำเภอและระดับจังหวัดไมเปนการลงคะแนนโดยลับ  เปนการเลือกสมาชิก

วุฒิสภาที่มิไดเปนไปโดยสุจริตหรือเที่ยงธรรมตามการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริย 

ทรงเปนประมุข  ละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพของผูรอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒  มาตรา  ๓  

มาตรา  ๔  และมาตรา  ๕ 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรอง  คำรองเพ่ิมเติม   

และเอกสารประกอบ  หากผูรองเห็นวาเปนการละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพ  ผูรองอาจใชสิทธิทางศาลอื่นไดตาม

รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  วรรคสาม  สวนกรณีขอใหศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งใหการเลือกสมาชิกวุฒิสภาไมชอบ

ดวยรัฐธรรมนูญนั้น  รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญไดกำหนดกระบวนการรองหรือผูมีสิทธิ

ขอใหศาลพิจารณาวินิจฉัยไวเปนการเฉพาะแลวตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๒)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญ

สั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

  



- ๓ - 
 

 (๓)  ผูตรวจการแผนดิน  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพจิารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๓๐/๒๕๖๙) 

  ผูรองกลาวอางวา  ผูรองไดรับเรื่องรองเรียน  จำนวน  ๒๒  คำรอง  ขอใหพิจารณายื่นคำรอง

พรอมความเห็นตอศาลรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  กรณีคณะกรรมการการเลือกตั้ง   

และคณะ  (ผ ู ถูกรอง)  ดำเนินการจัดการเลือกตั ้งสมาชิกสภาผู แทนราษฎรเปนการทั ่วไป  เมื ่อวันที่   

๘  กุมภาพันธ  ๒๕๖๙  โดยกำหนดรูปแบบและจัดพิมพบัตรเลือกตั้งที่มีการใชรหัสแทง  (Barcode)  และ 

รหัสคิวอาร  (QR  Code)  ซึ ่งนาเชื ่อไดว าสามารถสืบทราบและตรวจสอบตัวตนผู ลงคะแนนรวมถึง 

ผลการลงคะแนนได  ทำใหการออกเสียงลงคะแนนมิไดเปนไปโดยลับ  เปนการกระทำที ่ข ัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๓๒  มาตรา  ๓๔  มาตรา  ๕๐  (๗)  มาตรา  ๘๓  วรรคสอง   

มาตรา  ๘๕  มาตรา  ๙๕  และมาตรา  ๒๒๔ 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลว  ใหรอความเห็นของพยานผู เชี ่ยวชาญ   

และเพ่ือประโยชนแหงการพิจารณาใหสำนักงานศาลรัฐธรรมนูญศึกษาขอมูลเพ่ิมเติมเสนอตอศาลรัฐธรรมนูญตอไป 

      


