
คำวินิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญที่  ๓/๒๕๖๙           ศาลอุทธรณ์       ผู้ร้อง 
                     -        ผู้ถูกร้อง 
 

รธน.  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  
ประมวลกฎหมายยาเสพติด  มาตรา  ๑๔๕  วรรคสาม  (๒)     

 

 ประมวลกฎหมายยาเสพติด  มาตรา  ๑๔๕  กำหนดโทษและความผิดฐานผลิต  นำเข้า  ส่งออก  
จำหน่าย  หรือมีไว้ในครอบครองซึ ่งยาเสพติดให้โทษในประเภท  ๑  แบ่งระดับโทษตามความหนักเบา 
ของพฤติการณ์หรือบทบาทหน้าที่ในการกระทำความผิด  โดยมาตรา  ๑๔๕  วรรคสาม  (๒)  เป็นบทบัญญัติ 
ที่กำหนดเหตุฉกรรจ์ในกรณีที่การกระทำความผิดทำให้เกิดผลกระทบต่อความมั่นคงของรัฐหรือความปลอดภัย
ของประชาชนทั่วไป  บทบัญญัติดังกล่าวเป็นการกำหนดเงื่อนไขแห่งการลงโทษทางภววิสัย  แม้มิได้บัญญัติ 
บทนิยามไว้อย่างเฉพาะเจาะจง  แต่เป็นถ้อยคำที่วิญญูชนสามารถเข้าใจและคาดหมายผลแห่งการฝ่าฝืนได้  
ตามสมควร  โดยสามารถตีความตามวัตถุประสงค์ของกฎหมายและบริบทแวดล้อมแห่งการกระทำความผิด   
ศาลอาจพิจารณาพิพากษาคดีกำหนดสัดส่วนของโทษให้เหมาะสมกับพฤติการณ์ในการกระทำความผิด     
มิได้เป็นบทบัญญัติที ่เพิ ่มเติมโทษ  ไม่เป็นการใช้กฎหมายที่มีโทษทางอาญาย้อนหลัง  เป็นไปเพื่อป้องกัน 
และปราบปรามเครือข่ายการค้ายาเสพติดในประเทศและอาชญากรรมข้ามชาติ ซ ึ ่งเป็นภัยร ้ายแรง 
ต่อความมั ่นคงของรัฐ  รวมถึงการป้องกันการแพร่กระจายยาเสพติดซึ ่งบั ่นทอนสุขภาพของประชาชน  
ประโยชน์สาธารณะจึงมีมากกว่าผลกระทบต่อผู้กระทำความผิดในเหตุฉกรรจ์ตามบทบัญญัตินี้  เป็นไปตาม 
หลักความได้สัดส่วน  ไม่ขัดต่อหลักนิติธรรม  ไม่เพิ่มภาระหรือจำกัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแก่เหตุ  
ไม่ขัดต่อหลักความเสมอภาค  และไม่เป็นการใช้กฎหมายที่มีโทษทางอาญาย้อนหลังเป็นผลร้ายแก่ผู้กระทำ
ความผิด  ไม่ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง   และมาตรา  ๒๙  
วรรคหนึ่ง   
    

ย่อโดย  นางสาวจุฑารัตน์  โฉมวิไล 
นักวิชาการคดีรัฐธรรมนูญปฏิบัติการ 

 

นายนิพัทธ์  หงษ์มณี 
ผู้อำนวยการกลุ่มงานคดี  ๔ 

 

นายปฐมพงษ์  คำเขียว 
ผู้อำนวยการสำนักคดี  ๒ 

 

นางสาวปิยดา  บุญเรืองขาว 
ผู้ทรงคุณวุฒิด้านคดี 

 

นายอดิเทพ  อุยยะพัฒน์ 
รองเลขาธิการสำนักงานศาลรัฐธรรมนูญ  ตรวจ 

 

นางสาวร่มปรางค์  สวมประคำ 
เลขาธิการสำนักงานศาลรัฐธรรมนูญ  ตรวจ 


