
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๘/๒๕๖๙ 

วันพุธที่  ๑๘  มีนาคม  พ.ศ.  ๒๕๖๙ 
 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคด ี จำนวน  ๗  เรื่อง  มีคดทีี่สำคัญและเปนที่สนใจ  ดังนี้ 

 (๑)  ประมวลกฎหมายยาเสพติด  มาตรา  ๑๔๕  วรรคสาม  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  หรือไม  (เรื่องพิจารณา 

ที่  ๒๖/๒๕๖๘) 

 ศาลอุทธรณสงคำโตแยงของจำเลยที่  ๑  (นายศุภโชค  กลอมพิรุณ)  ในคดีอาญาหมายเลขดำ 

ที่  อ  ๕๑๕๑/๒๕๕๘  คดีหมายเลขแดงที่  อ  ๑๒๔๐/๒๕๕๙  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  ประมวลกฎหมายยาเสพติด  มาตรา  ๑๔๕  วรรคสาม  (๒)  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่งและวรรคสอง  หรือไม 

ผลการพิจารณา   

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันท  วินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายยาเสพติด  มาตรา  ๑๔๕  

วรรคสาม  (๒)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๙  

วรรคหนึ่ง 

 

 (๒)  พระราชบัญญัติสหกรณ  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๘๙/๒  วรรคหนึ่ง  (๑)  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่งและวรรคสาม  หรือไม  (เรื่องพิจารณา 

ที่  ๒๗/๒๕๖๘) 

 ศาลปกครองสูงสุดสงคำโตแยงของผู ฟองคดีทงสิบสอง  (นายเสริมศักดิ ์  เหี ้ยมโท  ที ่  ๑   

กับพวกรวม  ๑๒  คน)  ในคดีหมายเลขดำที่  ฟร. ๒๕/๒๕๖๔  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติสหกรณ  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๘๙/๒  วรรคหนึ่ง  (๑)  

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๒๗  และมาตรา  ๔๐  หรือไม 

 ผลการพิจารณา 

 ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันท  ว ินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติสหกรณ  พ.ศ.  ๒๕๔๒   

มาตรา  ๘๙/๒  วรรคหนึ่ง  (๑)  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง

และวรรคสาม  
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 (๓)  นางสาวรัชกร  วิไลสกุลยง  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๒๖/๒๕๖๙) 

 ผู ร องกลาวอางวา  องคคณะตุลาการศาลรัฐธรมนูญ  (ผู ถูกรอง)  มีคำสั ่งศาลรัฐธรรมนูญ 

ที่  ๑๒๔/๒๕๖๘  ลงวันที ่  ๑  ธันวาคม  ๒๕๖๘  ไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัยเปนกระบวนพิจารณา 

ที่ผิดระเบียบและไมชอบดวยกฎหมาย  ทำใหผู รองยังคงถูกละเมิดสิทธิและเสรีภาพตามพระราชบัญญัติ

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพ ิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๖  วรรคหนึ่ง 

ขอใหศาลรัฐธรรมนูญเพิกถอนกระบวนพิจารณาและมีคำสั่งรับคำรองของผูรอง 

 ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ 

ปรากฏวา  เปนการขออุทธรณคำสั ่งศาลรัฐธรรมนูญ  ซึ ่งร ัฐธรรมนูญและพระราชบัญญัติประกอบ 

รัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  ไมมีบทบัญญัติใหบุคคลมีสิทธิอุทธรณ 

คำวินิจฉัยหรือคำสั ่งของศาลรัฐธรรมนูญ  ผู รองไมอาจอุทธรณคำสั ่งของศาลรัฐธรรมนูญดังกลาวได   

กรณีไมเปนไปตามหลักเกณฑ  วิธีการ  และเงื่อนไขตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  ประกอบกับเปนกรณีที่ 

ผูรองโตแยงดุลพินิจการพิจารณาพิพากษาคดีของผูถูกรอง  เปนการใชอำนาจของผูพิพากษาหรือตุลาการ 

ที่มีอิสระในการพิจารณาพิพากษาอรรถคดีตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๐  วรรคสาม  ประกอบมาตรา  ๑๘๘  

วรรคสอง  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมตเิปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

 (๔)  นายบริสุทธิ์  เจรียงโรจน  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๒๗/๒๕๖๙) 

  ผูรองกลาวอางวา  การดำเนินคดีตอผูรองในศาลทหารเปนการขยายเขตอำนาจศาลทหาร 

ไปยังบุคคลที่พนสภาพทหารแลว  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๙  

การใชอำนาจตามความตกลงหรือบันทึกความเขาใจ  (MOU)  ระหวางประเทศท่ีมิไดผานกระบวนการ 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๗๘  มาจำกัดสิทธิของบุคคล  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  มาตรา  ๒๕  

และมาตรา  ๒๖  และการไมเปดเผยขอมูลขาวสารที่เกี่ยวของกับการใชอำนาจรัฐ  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๔๑ 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสาร

ประกอบเปนเรื่องที่อยูในระหวางการพิจารณาพิพากษาคดีของศาลอื่นตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ

วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๔)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติให

ศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

สวนที่ผูรองกลาวอางวา  พระราชบัญญัติธรรมนูญศาลทหาร  พ.ศ.  ๒๔๙๘  มาตรา  ๑๓  

และมาตรา  ๑๖  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๙  นั้น  เปนการยื่นคำรอง

ขอใหตรวจสอบความชอบดวยรัฐธรรมนูญของกฎหมาย  รัฐธรรมนูญบัญญัติใหสิทธิไวเปนการเฉพาะแลว 
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ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  และมาตรา  ๒๓๑  (๑)  กรณไีมเปนไปตามหลักเกณฑ  วิธีการ  และเงื่อนไข

ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๘  

ประกอบมาตรา  ๔๗  (๒)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  

ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

  (๕)  ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๕๗  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 

การปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๑๒๓/๑  และพระราชบัญญัติประกอบ 

รัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๑๗๒  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๕  วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  หรือไม  

(เรื่องพิจารณาที่  ๓/๒๕๖๙) 

  ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบภาค  ๘  สงคำโตแยงของจำเลยที่  ๒  (บริษัท   

ศรีจำรูญ  จำกัด)  จำเลยที่  ๓  (นายสุรศักดิ์  สมนาม)  และจำเลยที่  ๔  (นายมนตรี  สมนาม)  ในคดีอาญา 

หมายเลขดำที่  อท  ๑๓๒/๒๕๖๘  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา   

ประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๕๗  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและปราบปราม 

การทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๑๒๓/๑  และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการปองกันและ 

ปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๑๗๒  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๕  วรรคหนึ่ง   

มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง 

 ผลการพจิารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  มีคำสั่งใหนำพยานหลักฐานในคดี 

ตามคำวินิจฉัยที่  ๑๐/๒๕๖๖  เฉพาะสวนที่เกี่ยวของมาใชในการพิจารณาวินิจฉัยมารวมไวในคดีนี้  และ 

เพ่ือประโยชนแหงการพิจารณาใหหนวยงานหรือบุคคลที่เก่ียวของจัดทำความเห็นและจัดสงสำเนาเอกสารหลักฐาน

ตามที่ศาลรัฐธรรมนูญกำหนด  ยื่นตอศาลรัฐธรรมนูญภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันที่ไดรับหนังสือ  เพื่อประกอบ 

การพิจารณาวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญตอไป 

 

 (๖)  พระราชบัญญัติการเลือกตั้งสมาชิกสภาทองถิ่นหรือผูบริหารทองถิ่น  พ.ศ.  ๒๕๖๒   
มาตรา  ๑๒๐  เฉพาะในสวนของการเพิกถอนสิทธิเลือกตั้ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  
วรรคหนึ่ง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๖/๒๕๖๙) 
 ศาลอุทธรณภาค  ๒  สงคำโตแยงของจำเลย  (นายเกียรติกุนทร  สุขเนตร)  ในคดีอาญา
หมายเลขดำที่  อ  ๒๒๑๒/๒๕๖๘  คดีหมายเลขแดงที่  อ  ๔๔๒๗/๒๕๖๘  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณา
วินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติการเลือกตั้งสมาชิกสภาทองถิ่นหรือผูบริหาร
ทองถ่ิน  พ.ศ.  ๒๕๖๒  มาตรา  ๑๒๐  เฉพาะในสวนของการเพิกถอนสิทธิเลือกตั้ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  
มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  หรือไม 
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ผลการพิจารณา 
  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลว  มีคำสั่งใหนำพยานหลักฐานในคดีตามคำวินิจฉัย 

ที่  ๒๒/๒๕๖๗  เฉพาะสวนที่เกี่ยวของมาใชในการพิจารณาวินิจฉัยมารวมไวในคดีนี้  และเพื่อประโยชนแหงการ

พิจารณาใหหนวยงานที่เกี่ยวของจัดทำความเห็นและจัดสงสำเนาเอกสารหลักฐานตามที่ศาลรัฐธรรมนูญกำหนด   

ยื่นตอศาลรัฐธรรมนูญภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันที ่ไดรับหนังสือเพื ่อประกอบการพิจารณาวินิจฉัยของ 

ศาลรัฐธรรมนูญตอไป 

 

 (๗)  ผูตรวจการแผนดิน  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๓๐/๒๕๖๙) 

ผูรองกลาวอางวา  ผูรองไดรับเรื่องรองเรียน  จำนวน  ๒๑  คำรอง  ขอใหพิจารณายื่นคำรอง

พรอมความเห็นตอศาลรัฐธรรมนูญตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  กรณีคณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูถูกรอง

ที่  ๑)  เลขาธิการคณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูถูกรองที่  ๒)  และสำนักงานคณะกรรมการการเลือกตั้ง 

(ผูถูกรองที่  ๓)  ดำเนินการจัดการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรเปนการทั่วไป  เมื่อวันที่  ๘  กุมภาพันธ  

๒๕๖๙  โดยกำหนดรูปแบบและจัดพิมพบัตรเลือกตั ้งที ่มีการใชรหัสแทง  (Barcode)  และรหัสคิวอาร 

(QR  Code)  ซึ่งนาเชื่อไดวาสามารถสืบทราบและตรวจสอบตัวตนผูลงคะแนนรวมถึงผลการลงคะแนนได 

ทำใหการออกเสียงลงคะแนนมิไดเปนไปโดยลับ  เปนการกระทำที่ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔ 

มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๓๔  มาตรา  ๕๐  (๗)  มาตรา  ๘๓  วรรคสอง  มาตรา  ๘๕  มาตรา  ๙๕  และ 

มาตรา  ๒๒๔ 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบแลวเห็นวา  ขอเท็จจริง

อันเปนมูลเหตุแหงคดีนี้เกี่ยวกับการดำเนินการจัดการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรที่เกิดขึ้นทั่วประเทศ  

มิใชเฉพาะเขตเลือกตั้งใดเขตเลือกตั้งหนึ่งหรือบุคคลใดบุคคลหนึ่งเปนการเฉพาะรายหรือเฉพาะกรณ ี มีปญหา

ความชอบดวยรัฐธรรมนูญของการดำเนินการจัดการเลือกตั้งของคณะกรรมการการเลือกตั้งซึ่งเปนการใช

อำนาจตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๒๔  ประกอบมาตรา  ๘๓  วรรคสอง  คำรองเปนไปตามหลักเกณฑ   

วิธีการ  และเงื่อนไขตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  ประกอบพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 

วิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๖  มีมติโดยเสียงขางมาก  (๖  ตอ  ๓)  มีคำสั่ง 

รับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัยและแจงใหผูรองทราบ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญเสียงขางมาก  จำนวน  ๖  คน  

คือ  นายนครินทร  เมฆไตรรัตน  นายวิรุฬห  แสงเทียน  นายจิรนิติ  หะวานนท  นายนภดล  เทพพิทักษ   

นายอุดม  รัฐอมฤต  และนายสุเมธ  รอยกุลเจริญ 

ทั้งนี้  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญเสียงขางนอย  จำนวน  ๓  คน  คือ  นายอุดม  สิทธิวิรัชธรรม  

นายบรรจงศักดิ์  วงศปราชญ  และนายสราวุธ  ทรงศวิิไล  เห็นวา  ไมเปนการใชอำนาจโดยตรงตามรัฐธรรมนูญ  

แตเปนการใชอำนาจตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยคณะกรรมการการเลือกตั้ง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  

และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร  พ.ศ.  ๒๕๖๑ 
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เพื่อประโยชนแหงการพิจารณา  อาศัยอำนาจตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๒๗  วรรคสาม  ใหผูถูกรองทั้งสามทำคำชี้แจง

แกขอกลาวหา  ตอศาลรัฐธรรมนูญภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันที่ไดรับสำเนาคำรอง  และใหผูรองและผูถูกรอง

ทั้งสามยื่นบัญชีระบุพยานหลักฐานและวิธีการไดมาซึ่งพยานหลักฐาน  ตอศาลรัฐธรรมนูญภายใน  ๑๕  วัน 

นับแตวันที่ไดรับหนังสือเรียก 
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 หมายเหต ุ

 -  บทบัญญัติกฎหมายที ่ เก ี ่ยวของกับการพิจารณาในคด ีเรื ่องพิจารณาที ่   ๒๖/๒๕๖๘ 

เรื่อง  ประมวลกฎหมายยาเสพติด  มาตรา  ๑๔๕  วรรคสาม  (๒)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  

วรรคหนึ่ง  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๙  วรรคหนึ่ง  หรือไม 

ประมวลกฎหมายยาเสพติด 

 มาตรา  ๑๔๕  ผูใดผลิต  นำเขา  สงออก  จำหนาย  หรือมีไวในครอบครองซึ่งยาเสพติดใหโทษ

ในประเภท  ๑  อันเปนการฝาฝนมาตรา  ๙๐  ตองระวางโทษจำคุกไมเกินสิบหาป  และปรับไมเกินหนึ่งลาน 

หาแสนบาท 

 ถาการกระทำความผิดตามวรรคหนึ่งเปนการกระทำดังตอไปนี้  ตองระวางโทษจำคุกตั้งแต

สองปถึงยี่สิบป  และปรับตั้งแตสองแสนบาทถึงสองลานบาท 

 (๑)  การกระทำเพ่ือการคา 

 (๒)  การกอใหเกิดการแพรกระจายในกลุมประชาชน 

 (๓)  การจำหนายแกบุคคลอายุไมเกินสิบแปดป 

 (๔)  การจำหนายในบริเวณสถานศึกษา  สถานอันเปนที่เคารพในทางศาสนาของหมู ชนใด  

หรือสถานที่ราชการ 

 (๕)  การกระทำโดยใชกำลังประทุษรายหรือขูเข็ญวาจะใชกำลังประทุษราย 

 (๖)  การกระทำโดยมีอาวุธหรือใชอาวุธ 

 ถาการกระทำความผิดตามวรรคหนึ่งหรือวรรคสองเปนการกระทำดังตอไปนี้  ตองระวางโทษ

จำคุกตั้งแตหาปถึงจำคุกตลอดชีวิต  และปรับตั้งแตหาแสนบาทถึงหาลานบาท  หรือประหารชีวิต 

 (๑)  การกระทำโดยหัวหนา  ผูมีหนาที่สั่งการ  หรือผูมีหนาที่จัดการในเครือขายอาชญากรรม 

 (๒)  การทำใหเกิดผลกระทบตอความมั่นคงของรัฐหรือความปลอดภัยของประชาชนทั่วไป 

 

 -  บทบัญญัติกฎหมายที ่เกี ่ยวของกับการพิจารณาในคดีเรื ่องพิจารณาที่  ๒๗/๒๕๖๘   

เรื ่อง  พระราชบัญญัติสหกรณ  พ.ศ.  ๒๕๔๒  มาตรา  ๘๙/๒  วรรคหนึ่ง  (๑)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่งและวรรคสาม  หรือไม 

พระราชบัญญัติสหกรณ  พ.ศ.  ๒๕๔๒ 

มาตรา  ๘๙/๒  การดำเนินงานและการกำกับดูแลสหกรณออมทรัพยและสหกรณเครดิต 

ยูเนี่ยนในเรื ่องดังตอไปนี้  ใหเปนไปตามหลักเกณฑ  วิธีการ  และเงื่อนไขที่กำหนดในกฎกระทรวง  ทั้งนี้   

อาจกำหนดใหแตกตางกันไปตามขนาดของสหกรณก็ได 

(๑)  การกำหนดขนาดของสหกรณออมทรัพยและสหกรณเครดิตยูเนี่ยน 

ฯลฯ   ฯลฯ 

     


