
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๓/๒๕๖๙ 

วันพุธที่  ๔  กุมภาพันธ  พ.ศ.  ๒๕๖๙ 
 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคด ี จำนวน  ๔  เรื่อง  มีคดทีี่สำคัญและเปนที่สนใจ  ดังนี้ 

 (๑)  นายนิยม  นพรัตน  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๖/๒๕๖๙) 
 ผูรองกลาวอางวา  การกระทำของนายอนุทิน  ชาญวีรกูล  (ผูถูกรอง)  ขณะดำรงตำแหนง
รัฐมนตรีวาการกระทรวงมหาดไทย  ใชอำนาจหนาที่ราชการขออนุญาตใชถนนสาธารณะเปนทางขึ้นลงสำหรับ
อากาศยานเพื ่อกิจกรรมทางธุรกิจของบริษัทเอกชน  ฝาฝนหรือไมปฏิบัติตามมาตรฐานทางจริยธรรม 
อยางรายแรง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๖๐  (๔)  และ  (๕)  มาตรา  ๒๑๙  และมาตรา  ๒๓๕ 

 ผลการพิจารณา 
 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ   
ผูรองเคยยื่นคำรองในลักษณะเดียวกันนี้ตอศาลรัฐธรรมนูญมาแลว  และศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งที่  ๙๐/๒๕๖๘   
ลงวันที่  ๒๙  สิงหาคม  ๒๕๖๘  รวมท้ังคำสั่งท่ี  ๙๘/๒๕๖๘  ลงวันที่  ๑๗  กันยายน  ๒๕๖๘  ไมรับคำรองไว
พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  เพราะคำรองดังกลาวของผู รองไมตองดวยหลักเกณฑ 

ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๖   
และมาตรา  ๔๗  (๒)  โดยที่คำรองนี้ไมปรากฏสาระสำคัญเพิ่มเติมจากคำรองเดิมที่ศาลรัฐธรรมนูญไมรับไว
พิจารณาวินิจฉัยไปแลว  คำรองนี้ไมเปนสาระอันควรไดรับการวินิจฉัยตามมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  ดังนั้น   
ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 
 ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 
  (๒)  พันเอก รัฐเขต  แจงจำรัส  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตาม
รัฐธรรมนูญมาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที ่ ต. ๗/๒๕๖๙) 

ผูรองกลาวอางวา  เมื่อวันที่  ๓  กันยายน  ๒๕๖๘  นายณัฐพงษ  เรืองปญญาวุฒิ  (ผูถูกรอง)   
และนายอนุท ิน  ชาญวีรกูล  หัวหนาพรรคภูม ิใจไทย  ร วมกันจ ัดทำบันทึกขอตกลง  หรือ  MOA  

(Memorandum  of  Agreement)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๑๔  มาตรา  ๑๔๔  มาตรา  ๑๖๔  
และมาตรา  ๑๘๕  เปนการประพฤติมิชอบและฝาฝนหรือไมปฏิบัติตามมาตรฐานทางจริยธรรมอยางรายแรง  
อันเปนเหตุใหสมาชิกภาพของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของผูถูกรองสิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๑  
และไมชอบดวยประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๕๗ 



- ๒ - 
 

 ผลการพจิารณา 

 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ   

ไมปรากฏวาผูรองถูกละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพที่รัฐธรรมนูญคุมครองไว  อันเนื่องมาจากการกระทำของผูถูกรอง   

ขอกลาวอางของผูรองเปนเพียงการแสดงความคิดเห็นในฐานะประชาชนเกี่ยวกับปญหาของบันทึกขอตกลง

ดังกลาวเทานั้น  กรณีไมเปนไปตามหลักเกณฑ  วิธีการ  และเงื่อนไขตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ

วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๖  วรรคหนึ่ง  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่น 

คำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

 สวนกรณีที่ผู รองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวาการกระทำของผูถูกรองเปนการฝาฝน 

หรือไมปฏิบัติตามมาตรฐานทางจริยธรรมอยางรายแรง  เปนเหตุใหสมาชิกภาพของสมาชิกสภาผูแทนราษฎร

ของผูถูกรองสิ้นสุดลงนั้นเห็นวา  เปนกรณีที่รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญไดกำหนดกระบวน 

การรองหรือผูมีสิทธิขอใหศาลพิจารณาวินิจฉัยไวเปนการเฉพาะแลวตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ

วาดวยวิธีพ ิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๒)  ซึ ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม   

บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๑๓ 

 ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

(๓)  นางสาวศรีสมัย  เชื ้อชาติ  (ผู ร อง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวิน ิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๘/๒๕๖๙) 

ผู ร องกลาวอางวา  การกระทำของผู ถ ูกรองที ่พิจารณาโทษทางวินัยตามฐานความผิด 

ที่คณะกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติมีมติโดยไมมีการแสวงหาขอเท็จจริงและแตงตั้ง

คณะกรรมการสอบสวนวินัยกอนลงโทษวาผูรองไดกระทำผิดจริงหรือไม  และการที่ผูรองขอใหผูถูกรองทบทวน

คำสั่งลงโทษทางวินัยภายหลังจากที่ศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบภาค  ๗  มีคำพิพากษายกฟอง   

แตผูถูกรองไมจัดใหมีกระบวนพิจารณาโทษทางวินัยใหม  สงผลใหผูรองยังคงถูกลงโทษไลออกจากราชการ   

เปนการกระทำที่ละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพของผูรองตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๙  วรรคสอง 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ  

หากผูรองเห็นวาเปนการละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพ  ผูรองอาจใชสิทธิทางศาลอื่นไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  

วรรคสาม  เปนกรณีที่รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญไดกำหนดกระบวนการรองหรือผูมีสิทธิขอให

ศาลพิจารณาวินิจฉัยไวเปนการเฉพาะแลวตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของ 

ศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๒)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งไมรับ 

คำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓ 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสัง่ไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

 



- ๓ - 
 

  (๔)  ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๘๘/๔  มาตรา  ๘๘/๖  และมาตรา  ๘๙/๑  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๗  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๒/๒๕๖๙) 

  ศาลภาษีอากรกลางสงคำโตแยงของโจทก  (บริษัท  ซาวาลิน  เมทอล  จำกัด)  ในคดีแพง

หมายเลขดำที่  ภ  ๔๒/๒๕๖๗  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญมาตรา  ๒๑๒  วา  

ประมวลรัษฎากร  มาตรา  ๘๘/๔  มาตรา  ๘๘/๖  และมาตรา  ๘๙/๑  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๗  หรือไม 

ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  เพื่อประโยชนแหงการพิจารณา 

ใหหนวยงานหรือบุคคลที่เกี่ยวของจัดทำความเห็นและจัดสงสำเนาเอกสารหลักฐานตามที่ศาลรัฐธรรมนูญ

กำหนด  ยื่นตอศาลรัฐธรรมนูญภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันที่ไดรับหนังสือ  เพื่อประกอบการพิจารณาวินิจฉัยของ

ศาลรัฐธรรมนูญตอไป 

     


