
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๑๕/๒๕๖๗ 

วันพุธที่  ๑  พฤษภาคม  พ.ศ.  ๒๕๖๗ 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคดทีี่สำคัญและเปนที่สนใจ  ดังนี ้

 (๑)  พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค  พ.ศ.  ๒๕๓๔  ทั ้งฉบับ  

โดยเฉพาะบทบัญญัติในมาตรา  ๔  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  หรือไม  (เรื ่องพิจารณา 

ที่  ๑๒/๒๕๖๗) 

 ศาลอุทธรณภาค  ๒  สงคำโตแยงของจำเลย  (นายวิชา  เบาพิมพา  ที่  ๑  และนางสาวอนา   

วงศสิงห  ที่  ๒)  ในคดีหมายเลขแดงที่  อ  ๑๕๗๑/๒๕๖๖  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค  พ.ศ.  ๒๕๓๔  ทั้งฉบับ  โดยเฉพาะ

บทบัญญัติในมาตรา  ๔  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  เนื่องจากเปนบทบัญญัติที่กำหนดโทษอาญา 

แกผูออกเช็คใหปรับไมเกินหกหมื่นบาท  หรือจำคุกไมเกินหนึ่งป  หรือทั้งปรับทั้งจำ  ในความผิดซึ่งไมใชความผิด

รายแรง  เปนความผิดเล็กนอยและยอมความได  อีกทั้งยังมีลักษณะเปนความผิดทางแพงซึ่งมีประมวลกฎหมาย

แพงและพาณิชยในสวนวาดวยตั๋วเงินใชบังคับอยูแลว  ไมสอดคลองกับกติการะหวางประเทศวาดวยสิทธิพลเมือง

และสิทธิทางการเมือง  เปนการตรากฎหมายที่มีผลเปนการจำกัดสิทธิหรือเสรีภาพของบุคคล  ขัดตอหลักนิติธรรม  

เพิ่มภาระหรือจำกัดสิทธิเสรีภาพของบุคคลเกินสมควรแกเหตุ  กระทบตอศักดิ์ศรีความเปนมนุษยของบุคคล   

และไมมีเหตุผลความจำเปนในการจำกัดสิทธิหรือเสรีภาพแกบุคคลทั่วไป 

 ผลการพจิารณา 

 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  เนื้อหาคำโตแยงของจำเลยทั้งสองเปนกรณี

โตแยงวาพระราชบัญญัติวาดวยความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๔  เฉพาะในสวนโทษ 

ทางอาญา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  บทบัญญัติดังกลาวเปนบทบัญญัติที ่ศาลอุทธรณภาค  ๒   

จะใชบังคับแกคดี  เมื่อจำเลยทั้งสองโตแยงพรอมดวยเหตุผลวาบทบัญญัติดังกลาวขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

และยังไมมีคำวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญในสวนที ่เก ี ่ยวกับบทบัญญัต ินี ้  กรณีเปนไปตามรัฐธรรมนูญ 

มาตรา  ๒๑๒  วรรคหนึ่ง  จึงมีคำสั่งรับไวพิจารณาวินิจฉัยเฉพาะประเด็นที่ขอใหวินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติวาดวย

ความผิดอันเกิดจากการใชเช็ค  พ.ศ.  ๒๕๓๔  มาตรา  ๔  เฉพาะในสวนโทษทางอาญา  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๖  หรือไม  และเพื่อประโยชนแหงการพิจารณาใหสำนักงานศาลรัฐธรรมนูญศึกษาขอมูลเพิ่มเติม 

เสนอตอศาลรัฐธรรมนูญตอไป 
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 (๒)  คณะกรรมการการเลือกตั ้งขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยเพื ่อมีคำสั ่งยุบ 

พรรคกาวไกล  (เรื่องพิจารณาที่  ๑๐/๒๕๖๗) 

 คณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูรอง)  โดยนายทะเบียนพรรคการเมืองยื่นคำรองกรณีมีหลักฐาน 

อันควรเชื ่อวาพรรคกาวไกล  (ผูถูกรอง)  มีพฤติการณกระทำการลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตย 

อันมีพระมหากษัตริย ทรงเปนประมุข  และเขาลักษณะกระทำการอันอาจเปนปฏิปกษตอการปกครอง 

ระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตริยทรงเปนประมุข  อันเปนเหตุแหงการยุบพรรคผู ถ ูกรองตาม

พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยพรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๙๒  วรรคหนึ่ง  (๑)  และ  (๒)  

ซึ่งขอเท็จจริงปรากฏตามคำวินิจฉัยศาลรัฐธรรมนูญที่  ๓/๒๕๖๗  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญสั่งยุบพรรคผูถูกรอง   

เพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งของบุคคลผูเปนคณะกรรมการบริหารพรรคผูถูกรอง  และหามมิใหผูซึ ่งดำรง

ตำแหนงคณะกรรมการบริหารพรรคผูถูกรองและถูกเพิกถอนสิทธิสมัครรับเลือกตั้งไปจดทะเบียนพรรคการเมือง 

ขึ้นใหมหรือเปนกรรมการบริหารพรรคการเมืองหรือมีสวนรวมในการจัดตั้งพรรคการเมืองขึ้นใหมภายในกำหนด 

สิบปนับแตวันที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั ่งยุบพรรคผู ถูกรอง  ตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวย 

พรรคการเมือง  พ.ศ.  ๒๕๖๐  มาตรา  ๙๒  วรรคสอง  และมาตรา  ๙๔  วรรคสอง 

 ผลการพจิารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาคำรองของผูถูกรอง  ฉบับลงวันที่  ๒๓  เมษายน  ๒๕๖๗  ขอขยาย

ระยะเวลายื่นคำชี้แจงแกขอกลาวหา  ครั้งที่สอง  ออกไปอีก  ๓๐  วัน  นับถัดจากวันครบกำหนดขยายระยะเวลา 

ครั้งแรกแลว  จึงมีคำสั่งอนุญาตใหขยายระยะเวลาออกไปอีก  ๑๕  วัน  นับตั้งแตวันที่  ๓  พฤษภาคม  ๒๕๖๗  

ซึ่งจะครบกำหนดยื่นคำชี้แจงแกขอกลาวหาตอศาลรัฐธรรมนูญในวันที ่ ๑๘  พฤษภาคม  ๒๕๖๗   

สวนคำรองของนายสมเกียรติ  ถนอมสินธุ  อดีตสมาชิกของพรรคผูถูกรอง  ฉบับลงวันที่  ๑๑  

เมษายน  ๒๕๖๗  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาแลวเห็นวา  ผูยื่นคำรองมิใชคูกรณีหรือเปนผูเกี่ยวของในคดี  จึงมีคำสั่ง 

ไมรับคำรอง 

 

 (๓)  พระราชบัญญัติมาตรการของฝายบริหารในการปองกันและปราบปรามการทุจริต   

พ.ศ.  ๒๕๕๑  มาตรา  ๔๐  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  หรือไม  (เรื่องพิจารณา 

ที่  ๒๔/๒๕๖๖) 

 ศาลปกครองกลางสงคำโตแยงของผูฟองคดี  (นางจิตติมา  รัตนพันธ)  ในคดีหมายเลขดำ 

ที่  บ. ๑๐/๒๕๖๔  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติ

มาตรการของฝายบริหารในการปองกันและปราบปรามการทุจริต  พ.ศ.  ๒๕๕๑  มาตรา  ๔๐  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๙  วรรคสอง  หรือไม 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  คดีเปนปญหาขอกฎหมายและมีพยานหลักฐาน

เพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  กำหนดนัดแถลงดวยวาจา  ปรึกษาหารือ  และลงมติ 

ในวันพุธที่  ๑๕  พฤษภาคม  ๒๕๖๗  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา 
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 (๔)  พระราชบัญญตัิวิธีพิจารณาคดีคามนุษย  พ.ศ.  ๒๕๕๙  มาตรา  ๔๕  วรรคส่ี  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๓๒/๒๕๖๖) 

 ศาลฎีกาสงความเห็นของศาลจังหว ัดระนองในคดีอาญาหมายเลขดำท ี ่   คม๓/๒๕๖๒   

คดีหมายเลขแดงที่  คม๔/๒๕๖๓  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒   

วา  พระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดีคามนุษย  พ.ศ.  ๒๕๕๙  มาตรา  ๔๕  วรรคสี่  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๒๗  หรือไม 

 ผลการพจิารณา 

 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  คดีเปนปญหาขอกฎหมายและมีพยานหลักฐาน

เพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  กำหนดนัดแถลงดวยวาจา  ปรึกษาหารือ  และลงมติ 

ในวันพฤหัสบดทีี่  ๒๓  พฤษภาคม  ๒๕๖๗  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา 

 

 (๕)  พระราชบัญญัติการเลือกตั้งสมาชิกสภาทองถิ่นหรือผูบริหารทองถิ ่น  พ.ศ.  ๒๕๖๒   

มาตรา  ๖๕  (๑)  และมาตรา  ๑๒๖  เฉพาะในสวนของการเพิกถอนสิทธิเลือกตั้ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๖  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๖/๒๕๖๗) 

ศาลจังหวัดอุดรธานีสงคำโตแยงของจำเลย  (นายแสงจันทร  คำโคตรศูนย)  ในคดีอาญา  

หมายเลขดำที่  อ  ๑๐๔๔/๒๕๖๖  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒   

วา  พระราชบัญญัติการเลือกตั้งสมาชิกสภาทองถิ ่นหรือผูบริหารทองถิ ่น  พ.ศ.  ๒๕๖๒  มาตรา  ๖๕  (๑)   

และมาตรา  ๑๒๖  เฉพาะในสวนของการเพิกถอนสิทธิเลือกตั้งมีกำหนดโทษยี่สิบป  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๖  หรือไม 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  เพื ่อประโยชนแหงการพิจารณา 

ใหหนวยงานที่เกี่ยวของจัดทำความเห็นและจัดสงสำเนาเอกสารหลักฐานตามที่ศาลรัฐธรรมนูญกำหนด  ยื่นตอ 

ศาลรัฐธรรมนูญภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันที่ไดรับหนังสือ  เพ่ือประกอบการพิจารณาวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญ

ตอไป 

 

(๖)  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการไดมาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๖๑   

มาตรา  ๑๔  (๒๔)  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๘/๒๕๖๗) 

ศาลจังหว ัดนครนายกสงคำโตแย งของจำเลย  ในคดีอาญาหมายเลขดำที ่  อ  ๙๒๓/๒๕๖๖ 

เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

วาดวยการไดมาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๑๔  (๒๔)  ที่บัญญัติใหผูสมัครรับเลือกเปนสมาชิก

วุฒิสภาตองไมเปนหรือเคยเปนสมาชิกสภาทองถิ่นหรือผูบริหารทองถิ่น  เวนแตพนจากตำแหนงดังกลาวมาแลว 

ไมนอยกวาหาปนับถึงวันสมัครรับเลือก  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  หรือไม 
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ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  เพื่อประโยชนแหงการพิจารณาใหเลขาธิการ

สภาผูแทนราษฎรจัดสงสำเนาเอกสารหลักฐานตามที่ศาลรัฐธรรมนูญกำหนด  ยื่นตอศาลรัฐธรรมนูญภายในสิบหาวัน 

นับแตวันที่ไดรับหนังสือ  เพ่ือประกอบการพิจารณาวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญตอไป 

 

 (๗)  พระราชบัญญัติลักษณะปกครองทองที่  พระพุทธศักราช  ๒๔๕๗  มาตรา  ๑๒  (๑๑) 

ที่บัญญัติคุณสมบัติและไมมีลักษณะตองหามของผู ที ่จะไดรับเลือกเปนผูใหญบานตองไมเปนผูเคยตอง 

คำพิพากษาถึงที่สุดวากระทำผิดเกี ่ยวกับกฎหมายวาดวยปาไม  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖ 

หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๒๗/๒๕๖๖) 

 ศาลปกครองเพชรบุรีสงคำโตแยงของผูฟองคดี  (นางสาวภานุมาศ  โวทวี)  ในคดีหมายเลขดำ 

ที่  ๖๖/๒๕๖๖  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติ

ลักษณะปกครองทองที่  พระพุทธศักราช  ๒๔๕๗  มาตรา  ๑๒  (๑๑)  ที่บัญญัติคุณสมบัติและไมมีลักษณะ

ตองหามของผูที่จะไดรับเลือกเปนผูใหญบานตองไมเปนผูเคยตองคำพิพากษาถึงที่สุดวากระทำผิดเก่ียวกับกฎหมาย

วาดวยปาไม  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  หรือไม 

 ตอมาศาลรัฐธรรมนูญอภิปรายเพื ่อนำไปสู การวินิจฉัยแลวเห็นวา  คดีเปนปญหาขอกฎหมาย 

และมีพยานหลักฐานเพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ 

วาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  กำหนดประเด็นที่ตองพิจารณา

วินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติลักษณะปกครองทองที่  พระพุทธศักราช  ๒๔๕๗  มาตรา  ๑๒  (๑๑)  ที่บัญญัติ

คุณสมบัติและไมมีลักษณะตองหามของผูที่จะไดรับเลือกเปนผูใหญบานตองไมเปนผูเคยตองคำพิพากษาถึงที่สุด 

วากระทำผิดเก่ียวกับกฎหมายวาดวยปาไม  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  หรือไม 

 กอนการวินิจฉัยคดี  เนื่องดวยนายสุเมธ  รอยกุลเจริญ  ตุลาการศาลรัฐธรรมนูญ  ไมไดรวมเปน 

องคคณะพิจารณาคดี  จึงไมตองทำความเห็นสวนตนเปนหนังสือ  และไมตองรวมทำคำวินิจฉัย  องคคณะตุลาการ

ของศาลรัฐธรรมนูญในคดีนี้จึงประกอบดวยตุลาการศาลรัฐธรรมนูญไมนอยกวา  ๗  คน  ตามพระราชบัญญัติ

ประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๒  วรรคสอง 

  ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติโดยเปนเอกฉันท  (๘  ตอ  ๐)  วินิจฉัยวา  พระราชบัญญัติลักษณะปกครอง

ทองท่ี  พระพุทธศักราช  ๒๔๕๗  มาตรา  ๑๒  (๑๑)  ที่บัญญัติคุณสมบัติและไมมีลักษณะตองหามของผูที่จะไดรับ

เลือกเปนผู ใหญบานตองไมเปนผู เคยตองคำพิพากษาถึงที ่ส ุดวากระทำผิดเกี ่ยวกับกฎหมายวาดวยปาไม   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๖  และมีมติเปนเสียงขางมาก  (๗  ตอ  ๑)  ใหกำหนดคำบังคับใหคำวินิจฉัย

มีผล  เมื่อพน  ๓๖๕  วัน  นับแตวันที่ศาลรัฐธรรมนูญมีคำวินิจฉัย 
 

     


