
 

 

 

 

 

 

 

ขาวท่ี  ๓๖/๒๕๖๖ 

วันพุธที่  ๑๕  พฤศจิกายน  พ.ศ.  ๒๕๖๖ 

 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคดทีี่สำคัญและเปนที่สนใจ  ดังนี ้

 (๑)  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๖๕  วรรคสาม  และมาตรา  ๑๗๐   

วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  และมาตรา  ๒๗  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๒๒/๒๕๖๖) 

  ศาลจังหวัดชลบุรีสงคำโตแยงของจำเลยทั้งสาม  (นายวีระศักดิ์  ไชยสุขเจริญกุล  ที่  ๑  นายนรพัทธ  

ตียพันธ  ที่  ๒  และนายเอกชัย  รุงนิศากร  ที่  ๓)  ในคดีอาญาหมายเลขดำที่  อ  ๗๗๒/๒๕๖๕  เพ่ือขอใหศาลรัฐธรรมนูญ

พิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๖๕  วรรคสาม   

ที่บัญญัติวา  “ในคดีราษฎรเปนโจทก  ศาลมีอำนาจไตสวนมูลฟองลับหลังจำเลย  ใหศาลสงสำเนาฟองแกจำเลย 

รายตัวไป  กับแจงวันนัดไตสวนใหจำเลยทราบ  จำเลยจะมาฟงการไตสวนมูลฟอง  โดยตั้งทนายใหซกัคานพยานโจทก

ดวยหรือไมก็ได  หรือจำเลยจะไมมา  แตตั ้งทนายมาซักคานพยานโจทกก็ได  หามมิใหศาลถามคำใหการจำเลย   

และกอนที่ศาลประทับฟองมิใหถือวาจำเลยอยูในฐานะเชนนั้น”  และมาตรา  ๑๗๐  วรรคหนึ่ง  ที่บัญญัติวา  “คำสั่ง

ของศาลที่ใหคดีมีมูลยอมเด็ดขาด  แตคำสั่งที่วาคดีไมมีมูลนั้นโจทกมีอำนาจอุทธรณฎีกาไดตามบทบัญญัติวาดวย

ลักษณะอุทธรณฎีกา”  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  และมาตรา  ๒๗  หรือไม 

  ตอมาศาลรัฐธรรมนูญอภิปรายเพื ่อนำไปสูการวินิจฉัยแลวเห็นวา  คำโตแยงของจำเลยทั้งสามและ

เอกสารประกอบไมปรากฎวาจำเลยทั ้งสามแสดงเหตุผลประกอบคำโตแยงว าประมวลกฎหมายวิธ ีพิจารณา 

ความอาญา  มาตรา  ๑๖๕  วรรคสาม  และมาตรา  ๑๗๐  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๗  

วรรคสองถึงวรรคหา  อยางไร  ไมจำตองวินิจฉัยในสวนนี้  และเห็นวาคดีเปนปญหาขอกฎหมายและมีพยานหลักฐาน

เพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงไมทำการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ ่ง  กำหนดประเด็นที ่ต องพิจารณาว ิน ิจฉัยวา   

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๖๕  วรรคสาม  และมาตรา  ๑๗๐  วรรคหนึ่ง  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  หรือไม 

 ผลการพจิารณา 

 ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทวินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๖๕  

วรรคสาม  และมาตรา  ๑๗๐  วรรคหนึ่ง  ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง 

 



- ๒ - 
 
 

 (๒)  นายธีรยุทธ  สุวรรณเกษร  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙  

(เรื่องพิจารณาท่ี  ๑๙/๒๕๖๖) 

  นายธีรยุทธ  สุวรรณเกษร  (ผู ร อง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๔๙  วา  การกระทำของนายพิธา  ลิ้มเจริญรัตน  หัวหนาพรรคกาวไกล  (ผูถูกรองที่  ๑)  และพรรคกาวไกล  

(ผูถูกรองที่  ๒)  ที่เสนอรางพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา  (ฉบับที่ ..)  พ.ศ. ....  เพ่ือยกเลิกประมวล

กฎหมายอาญา  มาตรา  ๑๑๒  โดยใชเปนนโยบายในการหาเสียงเล ือกตั ้ง  และยังคงดำเนินการอยางตอเน ื ่อง 

เปนการใชสิทธิหรือเสรีภาพเพื ่อลมลางการปกครองระบอบประชาธิปไตยอันมีพระมหากษัตร ิย ทรงเปนประมุข 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๔๙  วรรคหนึ่ง  หรือไม   

 ผลการพจิารณา 

 ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปราย  และกำหนดนัดพิจารณาคดีตอในวันพุธที่  ๒๒  

พฤศจิกายน  ๒๕๖๖  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา 

(๓)  คณะกรรมการการเลือกตั ้งขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๘๒   

วา  สมาชิกสภาผูแทนราษฎรของนายพธิา  ล้ิมเจริญรัตน  สิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๑  (๖)  ประกอบ

มาตรา  ๙๘  (๓)  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๒๓/๒๕๖๖) 

คณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูรอง)  สงคำรองขอใหพิจารณาวินิจฉัยกรณีนายพิธา  ลิ้มเจริญรัตน  

สมาชิกสภาผูแทนราษฎร  (ผูถูกรอง)  เปนผูถือหุนในบริษัท  ไอทีวี  จำกัด  (มหาชน)  ซึ่งประกอบกิจการหนังสือพิมพ

หรือสื่อสารมวลชนใด ๆ  อยูในวันที่สมัครรับเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎรแบบบัญชีรายชื่อ  เปนเหตุใหสมาชิกภาพ

ของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของผูถูกรองสิ้นสุดลงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๑  (๖)  ประกอบมาตรา  ๙๘  (๓)  

ขอใหศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั ่งใหผู ถูกรองหยุดปฏิบัติหนาที่จนกวาศาลรัฐธรรมนูญจะมีคำวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ   

มาตรา  ๘๒  วรรคสอง  และขอใหศาลรัฐธรรมนูญมีคำสั่งใหตำแหนงสมาชิกสภาผูแทนราษฎรของผูถูกรองวางลงนับแต

วันที่ศาลรัฐธรรมนูญอานคำวินิจฉัยใหแกคูกรณีฟงตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๕  วรรคหนึ่ง  (๒)  และศาลรัฐธรรมนูญ

มีคำสั ่งรับคำรองนี ้ไวพิจารณาวินิจฉัยและสั่งใหผู ถูกรองหยุดปฏิบัติหนาที ่สมาชิกสภาผู แทนราษฎรนับแตว ันที่   

๑๙  กรกฎาคม  ๒๕๖๖  จนกวาศาลรัฐธรรมนูญจะมีคำวินิจฉัย  ตอมาผูถูกรองยื่นคำชี้แจงแกขอกลาวหา  พรอมบัญชี

ระบุพยานเอกสาร  พยานบุคคล  และพยานวัตถุ  ฉบับลงวันที่  ๒  ตุลาคม  ๒๕๖๖  และบัญชีระบุพยานบุคคล

เพ่ิมเติม  ครั้งที่  ๑  ฉบับลงวันที่  ๑๘  ตุลาคม  ๒๕๖๖ 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปราย  และกำหนดนัดพิจารณาคดีต อในวันพุธที ่  ๒๒  

พฤศจิกายน  ๒๕๖๖  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา 
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 (๔)  ประธานสภาผู แทนราษฎรสงคำรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ 

มาตรา  ๑๗๐ วรรคสาม  ประกอบมาตรา  ๘๒  ว า ความเปนรัฐมนตร ีของนายศักด ิ ์สยาม  ช ิดชอบ   

รัฐมนตรีวาการกระทรวงคมนาคม  สิ้นสุดลงเฉพาะตัวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๗๐  วรรคหนึ่ง  (๕)  ประกอบ

มาตรา  ๑๘๗  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๘/๒๕๖๖) 

 สมาชิกสภาผูแทนราษฎร  จำนวน  ๕๔  คน  ยื่นคำรองตอประธานสภาผูแทนราษฎร  (ผูรอง)  วา  

นายศักดิ์สยาม  ชิดชอบ  รัฐมนตรีวาการกระทรวงคมนาคม  (ผูถูกรอง)  ยังคงไวซึ่งหุนสวนและยังคงเปนผูถือหุน 

และเจาของหางหุนสวนจำกัด  บุร ีเจริญคอนสตรัคชั่น  อยางแทจริง  ซึ ่งจะทำใหผู ถูกรองเขาไปเกี่ยวของกับ 

การบริหารจัดการหุนหรือกิจการของหางหุนสวน  เปนการกระทำอันเปนการตองหามตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๘๗  

ประกอบพระราชบัญญัติการจัดการหุนสวนและหุ นของรัฐมนตรี  พ.ศ.  ๒๕๔๓  มาตรา  ๔  (๑)  เปนเหตุให 

ความเปนรัฐมนตรีของผู ถูกรองสิ ้นสุดลงเฉพาะตัวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๗๐  วรรคหนึ่ง  (๕)  หรือไม 

ผูรองจึงสงคำรองเพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๗๐  วรรคสาม  ประกอบมาตรา  ๘๒  

และศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบคำรองแลวมีคำสั่งรับคำรองนี้ไวพิจารณา

วินิจฉัยและสั่งใหผูถูกรองหยุดปฏิบัติหนาที่รัฐมนตรีตั้งแตวันที่  ๓  มีนาคม  ๒๕๖๖  จนกวาศาลรัฐธรรมนูญจะมี 

คำวินิจฉัย 

  ผลการพิจารณา   

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปราย  ทั้งนี ้  คดีอยูระหวางคู กรณีมาตรวจพยานหลักฐาน 

และพยานบุคคลยื่นบันทึกถอยคำยืนยันขอเท็จจริงหรือความเห็น  จึงกำหนดนัดพิจารณาคดีตอในวันพุธที ่  ๒๙  

พฤศจิกายน  ๒๕๖๖  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา   

      


