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ศาลปกครองกลาง  ผู้ร้องที่  ๑ 
 ศาลปกครองสูงสุด     ผู้ร้องที่  ๒ 

-         ผู้ถูกร้อง 
 
รธน.  มาตรา  ๓  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๓๗ 
พ.ร.บ.  ว่าด้วยการเวนคืนและการได้มาซึ่งอสังหาริมทรัพย์  พ.ศ.  ๒๕๖๒  มาตรา  ๕๑  มาตรา  ๕๓  มาตรา  ๕๔  
และมาตรา  ๖๗ 
 

พระราชบัญญัติว่าด้วยการเวนคืนและการได้มาซึ่งอสังหาริมทรัพย์   พ.ศ.  ๒๕๖๒  มาตรา  ๕๑  
วรรคหนึ่ง  ก าหนดกรอบระยะเวลาให้หน่วยงานของรัฐต้องเริ่มด าเนินการตามวัตถุประสงค์แห่งการเวนคืน  
เ พ่ือคุ้มครองสิทธิ ในทรัพย์สินของบุคคลควบคู่ ไปกับประโยชน์สาธารณะ อย่างพอสมควรแก่ เหตุ   
และวรรคสองก าหนดให้การสร้างทาง  ทางรถไฟ  คลอง  หรือกิจการสาธารณประโยชน์อ่ืนที่ต้องใช้ที่ดิน 
เป็นระยะทางยาวเกินสิบกิโลเมตร  หากมีการเริ่มด าเนินการโครงการในส่วนหนึ่งส่วนใดแล้ว   ให้ถือว่า 
ได้เริ่มด าเนินการตามวัตถุประสงคแ์ห่งการเวนคืนตลอดเส้นทางแล้ว  เพ่ือให้สอดคล้องกับลักษณะเฉพาะพิเศษ
ของโครงการก่อสร้างที่อาจจะไม่สามารถด าเนินการพร้อมกันหมดได้ในระยะเวลาที่จ ากัด  โดยให้ศาลมีอ านาจ
ตรวจสอบใช้ดุลพินิจ ได้ตามข้อเท็จจริงที่อาจแตกต่างกันไป ในแต่ละกรณี   หากไม่ เริ่มด าเนินการ 
ตามวัตถุประสงค์แห่งการเวนคืนภายในระยะเวลาตามมาตรา   ๕๑  หรือเหลือจากการใช้ประโยชน์   
เจ้าของเดิมหรือทายาทย่อมมีสิทธิขอคืนที่ดินภายในระยะเวลาตามมาตรา  ๕๓  ส าหรับมาตรา  ๕๔  ก าหนด
อัตราดอกเบี้ยของเงินค่าทดแทนที่เจ้าของเดิมหรือทายาทจะต้องจ่ายคืนให้รัฐเป็นไปตามหลักกฎหมายทั่วไป
และเป็นอัตราที่พอสมควรแก่เหตุ  ส่วนบทเฉพาะกาล  มาตรา  ๖๗  เป็นไปเพ่ือคุ้มครองและรับรองสิทธิ 
ของเจ้าของที่ดินที่ถูกเวนคืนซึ่งเคยมีสิทธิอยู่แล้ว   มิใช่เป็นการรอนสิทธิหรือให้กฎหมายมีผลย้อนหลัง 
เป็นโทษต่อบุคคล  ไม่ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๓  มาตรา  ๒๖  มาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  และ
มาตรา  ๓๗ 
 

ย่อโดย  นายกล้า  สมุทวณิช 
นักวิชาการคดีรัฐธรรมนูญช านาญการ 

 
นางสาวพรพินี  ปลูกเจริญ 

          ผู้อ านวยการกลุ่มงานคดี  ๔ 
 

นางสาวณิชาภา  ภูมินายก 
        ผู้อ านวยการส านักคดี  ๒ 

 
นายสมฤทธิ์ ไชยวงค์ 
ผู้ทรงคุณวุฒิด้านคดี 


